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Es indiscutible la pertinencia de la discusion de estos temas para debatir no solo sobre la

actuacion de la provincia de Maracaibo en el proceso emancipador sino sobre la participacion

de otras provincias del territorio de la Capitania General de Venezuela en esta significativa

coyuntura de nuestra historia nacional. Del mismo modo destacar el rol historico de Rafael

Urdaneta en el definitivo pronunciamiento de las provincias disidentes del occidente del

territorio a favor de la republica liberal que se gestaba. Utilizando las técnicas, recursos y

método propios de la ciencia histdrica se ha reflexionado sobre las fuentes historicas y aportes

de algunos estudios historiograficos con la finalidad de ofrecer una nueva mirada reflexible
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y critica sobre el proceso de independencia de Maracaibo, considerando a esta jurisdiccion
como provincia disidente al movimiento liderado por el cabildo de Caracas. También se han
hecho esfuerzos por destacar el rol de Rafael Urdaneta como promotor de los acontecimientos
que favorecieron el pronunciamiento de Maracaibo a favor de la independencia en 1821
sellado, luego de la capitulacion de Francisco Tomas Morales, con la Batalla Naval del Lago
de Maracaibo en 1823. Esta aproximacion deja claro que aln es necesario estudiar aspectos
significativos de este importante periodo historico de la historia del Zulia y Venezuela por lo
que se requiere ampliar la consulta de fuentes historicas localizadas en archivos de Caracas,

Bogota y Sevilla.

Palabras clave: Independencia, Maracaibo, Rafael Urdaneta, Disidencia.

Rafael Urdaneta and the pronouncement of the province of Maracaibo in 1821

Abstract

The relevance of the discussion of these issues is indisputable to discuss not only the
performance of the province of Maracaibo in the emancipation process but also the
participation of other provinces of the territory of the Captaincy General of VVenezuela in this
significant juncture in our national history. In the same way, highlight the historical role of
Rafael Urdaneta in the definitive pronouncement of the dissident provinces of the western
part of the territory in favor of the liberal republic that was brewing. Using the techniques,
resources and method of historical science, we have reflected on the historical sources and
contributions of some historiographic studies in order to offer a new reflexible and critical
look on the independence process of Maracaibo, considering this jurisdiction as a province.
dissident to the movement led by the Caracas council. Efforts have also been made to
highlight the role of Rafael Urdaneta as promoter of the events that favored the
pronouncement of Maracaibo in favor of independence in 1821 sealed, after the capitulation

of Francisco Tomas Morales, with the Naval Battle of Lake Maracaibo in 1823. This
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approach makes it clear that it is still necessary to study significant aspects of this important
historical period in the history of Zulia and Venezuela, which is why it is necessary to expand

the consultation of historical sources located in archives of Caracas, Bogota and Seville.

Keywords: Independence, Maracaibo, Rafael Urdaneta, Dissidence.
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Introduccion

Desde inicios de la republica, el tema de la Independencia ha sido de gran interés tanto
para historiadores como para los actores sociales comprometidos con el esfuerzo de construir
la nacion. De estas diversas interpretaciones, historiograficas, literarias o discursivas,
surgieron los contenidos valorativos de los simbolos mas significativos al construir nuestra
nacionalidad y moldear al ciudadano republicano democrético: la lucha por la libertad y el
bien comun, el ideario bolivariano, la guerra contra la injusticia, el derecho al progreso, el
protagonismo del pueblo, el culto al héroe y padres de la patria, por mencionar solo algunos.

Hace cien afios, los marabinos debieron enfrentar, como lo hacemos hoy, el debate
sobre la tardia incorporacion de la provincia en el proceso emancipador nacional. El decreto
que establecia los actos conmemorativos del centenario destacaba entre sus considerandos
gue este acontecimiento era digno de celebrarse en cuanto el 19 de abril de 1810 es la fecha
clésica en la cual ejercio el primer acto de Soberania sustituyendo con un gobierno propio al
Gobierno colonial. Seis meses después se aprobaban las fechas conmemorativas al natalicio
del General Rafael Urdaneta considerandolo “La mas genuina y [evidente] representacion
del esfuerzo zuliano en pro de la Independencia Nacional; siendo aquel, al mismo tiempo el
mas leal y perseverante de los Tenientes Del Gran Bolivar”!. Urdaneta, la Batalla Naval del
Lago de Maracaibo, la fidelidad a Bolivar durante la republica de Colombia fueron aspectos
destacados para enmendar la negativa del cabildo de Maracaibo de apoyar la alianza juntista
solicitada por el Cabildo de caracas. Sin embargo, para la fecha pocos estudios historicos
clarificaron las razones histdricas de esa decision.

La edicion especial conmemorativa del 19 de abril de 1810, publicada en 1910 por el
periddico El Fonografo, preciosamente editado con el apoyo de numerosos anunciantes,
destacaba aquellos aspectos dignificantes del Zulia, ejemplo de ilustrado progreso, y otros
referentes nacionalistas. Destacan por su ausencia, las convincentes explicaciones sobre la
negativa de apoyar el movimiento de 1810 y no firmar el acta de independencia de 1811;
quedaba en el tintero las acostumbradas loas y exaltaciones propias del discurso regionalista

zuliano. No es de subestimar esta situacion, desde el momento en que las luchas por la

1 Memoria que presenta la Asamblea Legislativa del estado Zulia por disposicion del ciudadano Presidente
constitucional al Secretario General del Estado en 1911, Maracaibo, Imprenta del Estado, 1911.
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autonomia enfrentaban las medidas centralizadoras del imberbe gobierno republicano, se
comenzo a construir una matriz de opinidn sobre la actitud antipatriética de los marabinos.

Estas afirmaciones, explicitas o veladas, asociaban su tardia incorporacion a la
independencia con el discurso politico orientado a defender la soberania, los fueros y
privilegios alcanzados como gobernacion durante la monarquia. Dilucidar estas dudas
requiere de estudios serios que expliquen el contexto historico que favorecio la lealtad de la
provincia de Maracaibo a la Regencia espafiola en 1810 y 1811 y los acontecimientos que
finalmente promovieron el pronunciamiento a favor de la independencia en 1821. En estos
ultimos sucesos Rafael Urdaneta tuvo una destacada participacion por lo tanto se abordaran
desde su biografia.

Algunas referencias historiograficas y documentales

En las numerosas historias generales sobre el Zulia escritas en el siglo XX y en los
estudios particulares se ampliaron las discusiones sobre la Independencia de la provincia de
Maracaibo. Con el riesgo de obviar algunas obras importantes sefialaré solo algunas de los
principales estudiosos preocupados por la historia zuliana: Fernando Guerrero Matheus El
Caso de la Provincia de Maracaibo en 1821 (1961) y las publicadas por otros miembros de
la Academia de Historia como Orlando Arriera Meléndez Datos para la Historia del Zulia
(1992), Vinicio Nava Urribarri el Zulia Glorioso (2001) y El Zulia que no debe olvidarse en
la Venezuela heroica (2002) y Juan Carlos Morales Manzur Perspectiva histérica de la
Independencia maracaibera (2004). De manera especial deseo destacar la monumental obra
de referencia de Luis Guillermo Hernandez y Jests Angel Parra Diccionario General del
Zulia (1999) de obligada consulta para quienes estamos interesados en la historia de la region.

Estudios documentales como el de Agustin Millares Carlo en Maracaibo y la
Independencia de Venezuela (1977) promovieron la necesaria revision sobre esta coyuntura.
La sistematica y minuciosa revision que nos ofrece el autor de las fuentes documentales del
Registro Principal de Maracaibo y las reflexiones realizadas en el prologo de la compilacion
destaca los tres movimientos de infidencia a la Corona ocurridos entre 1810 a 1812. Los dos
primeros ocurridos en mayo de 1810 y octubre de 1811 habian sido poco estudiados,

confundidos o mal interpretados; a diferencia del sucedido en febrero de 1812, llamado
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“Escuela de Cristo”, mas estudiado por su pretension de destituir a las autoridades y declarar
la provincia a favor de la Independencia. Asi mismo, otros levantamientos pocos conocidos
como el de Juan Evangelista Gonzalez, primer gobernador republicano de la provincia, quien
logr6 en 1820 el pronunciamiento a favor de la Independencia del canton Gibraltar,
evidenciaron la necesidad de ampliar los estudios sobre este periodo, tanto en cuanto a la
resistencia como a favor del movimiento liderado por Caracas.

Las numerosas compilaciones documentales y estudios sobre Rafael Urdaneta,
incluidas sus memorias, ofrecen también valiosa informacion para aproximarnos a los
acontecimientos que son de interés en este articulo- Algunas de estas referencias son: Angel
Francisco Brice (1970) “Cinco capitulos de la biografia del General Rafael Urdaneta”,
Archivo del General Rafael Urdaneta. Documentos para la historia del maximo héroe del
Zulia 1788-1820, Pedro Alciro Barboza de la Torre (1988) General Rafael Urdaneta
Francmason, Rufino Blanco Fombona (1945) Homenaje centenario 1845-1945 al General en
Jefe Rafael Urdaneta, Carlos Arbelaez Urdaneta (1987) Biografia del General Rafael
Urdaneta, ultimo presidente de la Gran Colombia, y el estudio genealdgico realizado por Kurt
Nagel von Jess (1995) La familia del General Rafael Urdaneta.

También las investigaciones realizadas por los historiadores del Centro de Estudios
Historicos de la Universidad del Zulia apuntan en este sentido. Asi lo evidencian las
reflexiones recogidas en las publicaciones de Rutilio Ortega Gonzélez (1986) Las
independencias de Maracaibo, Belin VVazquez de Ferrer (1990) La realidad politica de
Maracaibo en una época de transicion 1799-1830, Zulimar Maldonado (2003) Maracaibo en
la Independencia. José Domingo Rus, German Cardozo Galué (2005) Venezuela de las
regiones histdricas a la nacion, Angel Lombardi Boscan (2006) Banderas del Rey. La vision
realista de la Independencia, Arlene Urdaneta Quintero (2008) Tiempos de Federacion en el
Zuliay Ligia Berbesi de Salazar (2009) Los lazos de poder en el gobierno local de Maracaibo
1787-1812.

Partiendo del necesario estudio de la rivalidades regionales y negociaciones politicas
durante la Independencia de Venezuela, se presenta a continuacién el estudio sobre la

actuacion del General Rafael Urdaneta, considerado como uno de los personajes historicos
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claves para comprender los hechos que conllevaron al pronunciamiento de la provincia de
Maracaibo en 1821.

La Capitania General de Venezuela en 1810

En 1810, el extenso territorio de la Capitania General de Venezuela estaba integrado
por las provincias de Guayana, Margarita, Cumana, Caracas, Maracaibo y Barinas, cada una
abarcada diversos escenarios y espacio geografico de unos 215.000 kilémetros cuadrados
aproximadamente (Codazzi, 1960, t. I., p.9), con una poblacién de unos 800.000 habitantes
segun datos aportados por Humboldt. Amplio territorio que poseia extensas codilleras,
fértiles valles, inmensas llanuras, densos bosques y selvas tropicales. La limitada poblacion
estaba concentrada principalmente en la franja norte costera con distantes centros poblados;
la comunicacion entre ellos estaba limitada por las demarcaciones naturales. Para inicios del
siglo XIX gran parte del territorio aun estaba bajo el control de los indigenas e intereses
extranjeros que la monarquia hispana habia logrado contener. Las limitaciones geogréficas
solo podian ser superadas a través de los rios que nacen en la sierra de Perija, cordillera
andina, serrania de Coro, o cordillera de la Costa, los cuales hacian posible el acceso y
favorecian la navegacion fluvial, lacustre y maritima. Un conjunto de estos paisajes, se
asociaban en cuencas hidrogréficas donde los rios desembocaban en lagos interiores, Mar
Caribe y océano Atlantico. Vallenilla Lanz consideraba que la constitucion geografica de
Venezuela se oponia a la centralizacion del gobierno, no existia ninguna ciudad o metrépoli
preponderante, y Caracas no lo era a principios del siglo XIX. Citaba a Humboldt quien
observo como las provincias de la Capitania General poseian un puerto particular por el cual
daban salida a sus productos (Vallenilla, 1984, p.133), fortalecidas durante la Monarquia por
la inexistencia de unidad eclesiastica, politica, judicial, militar y territorial y la incapacidad
del Capitan General de Venezuela de lograr centralizar la actividad politica y fiscal. En forma
tardia, a fines del siglo XVIII, se concretaron los primeros esfuerzos para establecer
instituciones centralizadoras. La larga dependencia de distantes centros como el Virreinato
de Nueva Espafia o del Pert y luego de Nueva Granada, favoreci6 que las gobernaciones y
ciudades-provincias afianzaran sus respectivos poderes politicos autbnomos y organizaran

regiones economicas. La estructura de poder descansaba en las provincias y en ellas en los
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grupos familiares asociados con oportunos vinculos matrimoniales o econdmicos, poseia
control sobre sus jurisdicciones y desplegaban los recursos necesarios para extender su area
de influencia.

La convocatoria de Caracas para constituir Juntas de Gobierno al desconocerse la
Regencia de Espafia en 1810 promovié un nuevo escenario para las ciudades, principales y
secundarias, de las extensas provincias de la Capitania General de Venezuela: daba la
posibilidad de actuar de manera autbnoma para reorganizar su gobierno local y consolidar el
espacio juridico institucional. Asi quedé demostrado con las que accedieron a formar Juntas
de Gobierno como para aquellas que conservaron la lealtad a la Regencia. Para este momento
no se cuestionaba abiertamente la lealtad al rey ni se planteaba la independencia de la
monarquia espafiola. En esta coyuntura se promovieron inéditas relaciones entre poderes
autonomos aislados que evidenciaron las antiguas practicas sociales en las negociaciones
politicas.

A partir de estos afios el territorio de la Capitania sufri una especie de mitosis
jurisdiccional. Cada nuevo poder fortalecido con la capitalidad de provincias o sede de
Cabildo entraba en el terreno politico con renovada fuerza, capaz de incidir en las decisiones
de la republica en formacion al hacer valer los derechos de autonomia y prerrogativas
logradas. Este nuevo escenario complico las negociaciones con Caracas, que habia asumido
el liderazgo al pretender el reconocimiento de su autoridad, dado que cada uno de estos
poderes exigia reconocimiento; a su vez, cada respuesta estaba promovida por la situacion
interna de las localidades. Para las provincias leales a la monarquia su posicion estaba avalada

por la misma circunstancia social y politica.

La decision en manos de los Cabildos

En cosa de meses las circunstancias politicas llevaron a la dirigencia caraquefia a
negociar con los grupos locales de ciudades que formaban parte de su provincia y con los
cabildos de las provincias vecinas. Su liderazgo sustentaba su fortaleza en el hecho de haber
sido sede de la capital de la Capitania General de Venezuela desde 1777. Al deponer a
Emparan, su rango para la negociacion con las otras jurisdicciones varid. Sin Emparan la

convocatoria de Caracas en vez de representar un factor de unificacion como discutible abrio
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la posibilidad a una division porque la convocatoria para formar una alianza juntista se
transfirio a los cabildos, cada uno de los cuales poseia igual jerarquia politica que el cabildo
de Caracas y poseian plena autonomia para decidir.

En consecuencia, el 19 de abril de 1810 Caracas perdio el reconocimiento como centro
politico de la Capitania. Asi lo demostrd la organizacién de juntas autonomas independientes
se Caracas en Cumana, Barcelona, Barinas, Trujillo, Mérida, Margarita y conservacion del
gobierno monarquico en Coro, Maracaibo y Guayana que conservaron la lealtad a la
Regencia. Cara jurisdiccion tomaba decisiones como gobiernos que no tenian gue consultar
ni rendir cuentas a la antigua Capitania General de Venezuela. EI panorama se enrareci6 aun
mas cuando la Regencia reconoce a Fernando Miyares como Capitan General de Venezuela
en Maracaibo.

Desde este momento la disidencia de Maracaibo adquiri6 otro matiz. Hasta el momento
Caracas no se habia pronunciado abiertamente en contra de la oposicion de Coro, Maracaibo
y Guayana. Las circunstancias obligaron a la Junta de gobierno a asumir una postura mas
agresiva y ordenar una accién armada en contra de Coro en noviembre de 1810, fracaso
militar que debilitd aun maés su posicion y conllevd a acentuar las divisiones internas entre
los sectores conservadores y los radicales. La fuerza como se manifestaron las diversas
tendencias locales y regionales indicaban que solo la fuerza podria garantizar la
preponderancia politica de Caracas en la naciente republica, la guerra de independencia fue
muestra de ello. La convocatoria de Caracas despertaba el recelo de otras localidades que
veian con ojeriza las pretensiones expansionistas de esta ciudad: las provincias preferian
crecer de manera independiente a Caracas, region que competia con cada uno de los otros
centros econdmicos regionales por mercados y financiamientos. Se agregaba la proximidad
de un centro politico que amenazaria con establecer mayores controles fiscales que afectarian
la autonomia administrativa de las provincias. A partir de 1811, luego de proclamada la
independencia y como consecuencia de las distintas posiciones de los cabildos, convivieron
por una década en el territorio de la antigua Capitania General de Venezuela los Estados
republicano y monéarquico; el primero buscaba la manera de sustituir las antiguas
instituciones y el segundo pugnaba por restituirlas. La relacion se complicaba por el

surgimiento de nuevos centros politicos que aspiraban consolidar las nuevas prerrogativas
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alcanzadas, cada caso evidenciaba una singularidad histérica en funcion de la realidad local
y regional.

a) Laalianza juntista

La decision de la mayoria de las ciudades pertenecientes a la amplia provincia de
Caracas fue apoyar a la Junta Suprema de Caracas. Recibidas las noticias el Ayuntamiento
de Barinas se reunio con las principales autoridades del gobierno de la provinciay decidieron,
el 5 de mayo de 1810, que

[...] para resolver en un negocio de tanta gravedad, es necesario recurrir a las fuentes

de autoridad, que es el mismo Comun por quien representan, acordaban y acordaron que

sin disolverse el cuerpo se haga una convocatoria general de todos los magistrados,
empleados y vecinos para que un cabildo abierto se le pongan a la vista los inminentes
riesgos a que se halla expuesta la patria y los sagrados e imprescindibles derechos de la

santa religion que profesamos y del monarca desgraciado que nos destind la providencia
(Parra, 1992, p.218).

Esta oportunidad de autogobierno, que no implicaba sujecion a Caracas ni ruptura con

Espafia, era una oportunidad Unica para consolidar la economia regional y para reorganizar
el territorio de la provincia de Barinas.

En las provincias orientales de Cumana y Margarita la convocatoria de Caracas a
formar la Junta de Gobierno tuvo similar respuesta a la de Barinas. Para Caracas este apoyo
era importante dada la ubicacién de estas ciudades, que custodiaban el oriente de su
provincia. Cumana habia experimentado antiguas fricciones y rivalidades con Caracas por
espacios jurisdiccionales. La respuesta a las gestiones de los emisarios caraquefios dejaba
claramente establecida su independencia de Caracas (Brice, 1959, pp.355-362). Barcelona,
ciudad adscrita a la provincia de Cumana, aprovechd la convocatoria de formar una Junta de
Gobierno para declarar su autonomia de Caracas y separacién de Cumana, erigiéndose como
provincia de Barcelona. Dispuesta inicialmente a aceptar la Regencia de Espafia luego
reconoce condicionalmente la autoridad de Caracas a cambio de su independencia de
Cumana. Si para Barcelona esta coyuntura fue una oportunidad Unica, para los cumaneses
representaba una pérdida significativa de territorio que la debilitaba en la alianza juntista en

consolidacion.
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La convocatoria de Caracas tuvo una excelente acogida en los cabildos andinos de
Trujillo y Mérida quienes se pronunciaron, conmocionados por los pronunciamientos de
Maracaibo y Coro a favor de la Regencia, disidencia que se analiza en punto aparte. Ambas
jurisdicciones decidieron proclamar su independencia de Caracas y de la provincia de
Maracaibo a la cual pertenecian. Las dos nuevas provincias reducian a la mitad el territorio
de la jurisdiccion marabina y cercenaban los graneros naturales del importante comercio que
se realizaba por este puerto lacustre. EI pronunciamiento de Meérida y la posterior
convocatoria a los poblados de La Grita, San Cristébal y San Antonio del Tachira, ademas
de reconocer la fidelidad al rey, declaraban la autonomia de Caracas y separacion de
Maracaibo. Meses después de que Maracaibo se declar6 leal a la Regencia, Mérida se
pronuncid el 10 de septiembre de 1810 y reasumid la autoridad soberana “cesando por
consiguiente totas las autoridades superiores e inferiores que hasta el dia de hoy han
gobernado” y procedia a conformar la Junta meridena (Brice, 1969, pp.341-342). En esta
decision pesaba mucho el resentimiento de Mérida por la pérdida de su capitalidad de
provincia en favor de Maracaibo a finales del siglo XVI1y la relacion de dependencia politica
y economica a la que resulté sometida al quedar “reducida a la clase subalterna con perjuicio
de sus derechos” (Brice, 1969, p.253).

El 9 de octubre la ciudad de Trujillo sigue el ejemplo de su vecina. El Cabildo organizé
la Junta auténoma y declard su independencia de Maracaibo, argumento que cobraba mas
fuerza en los discursos que la reconocida fidelidad al rey; al igual que Mérida logra el
reconocimiento de sus jurisdicciones vecinas. En la Proclama que acompafié a la constitucion
de la provincia de Trujillo de 1811, una vez asumida la independencia de Espafia, hacia
referencia a la antigua dependencia de Maracaibo: “Trujillanos de la Confederacion
Venezolana habéis entrado en el verdadero goce de vuestra libertad, de este don inapreciable
de la naturaleza que tantos afios os habian usurpado”. Agregaba: “Trujillo, antiguamente
desgraciado, ocupa ya el lugar que le corresponde segun el orden de dignidad politica” (Brice,
1969, pp.321-322); se debia garantizar el respeto a las leyes, religion y apoyo al nuevo
gobierno dada que es “a quien debéis vuestra existencia politica” (Brice, 1969, pp.321-322).
La junta de Caracas habia logrado el reconocimiento de tres provincias y la constitucién de

tres mas creadas al calor de las circunstancias, todas autdbnomas, independientes de Caracas
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y leales al Rey. En cada caso las rivalidades entre ciudades, fortalecimiento de localidades y
tradicional autonomia econdémica fueron factores de peso que daban viabilidad a la postura
asumida. Aunque el término confederacion era utilizado en los primeros meses de 1810 con
moderacion, comenzaba a esgrimirse el argumento legitimador de esta alianza juntista que
se reconocia como parte de la confederacion. El resto del territorio de la Capitania General
de Venezuela, provincia de Guayana, el restante de la de Maracaibo y Coro, recelosas de las
verdaderas intenciones de Caracas mantuvieron la lealtad a la Regencia, y utilizando los
mismos derechos soberanos trataron de consolidar sus jurisdicciones con la aprobacion de la

Regencia y luego de las Cortes de Cadiz.

b) Lalealtad a la Regencia

La resistencia de la ciudad de Coro al movimiento de Caracas fue inmediata. Alegaba
el cabildo que esta ciudad no tenia derecho de establecer un nuevo gobierno, destituir
autoridades ni autoridad para imponer un cabildo sobre otro, aunque perteneciera a la misma
provincia de la que fuera capital. Reconocian que “extinguido el antiguo gobierno de
Caracas” por destitucion de las autoridades legitimas de la Capitania General, cada ciudad
tenia libertad de “someterse o no al recientemente constituido, y solo su voluntario
reconocimiento podia sujetarla a la nueva autoridad”. El gobernador militar José de Cevallos
consideraba, igual que el ayuntamiento, que era ilicita cualquier manifestacion contra la
monarquia, por ello, la accion de Caracas era considera usurpacién, su gobierno constituido
por “Impios rebeldes” y sus emisarios “usurpadores” (Parra, 1992, p.222). Su posicion estaba
respaldada por exaltadas muestras de fidelidad al Rey y a la religién. Esta sociedad ademas
de ser muy conservadora habia sufrido las consecuencias del levantamiento de José Leonardo
Chirinos en 1795, levantamiento que se expandié por la sierra de Coro y poblados vecinos e
involucrd a amplios colectivos de pardos, negros e indios quienes aspiraban reconocimiento
social, libertad y exencidn de tributos, respectivamente. Este violento movimiento amerito la
represion de las autoridades sobre los insurrectos, afectd a la oligarquia propietaria y la
economia regional. Este movimiento en pos de la igualdad y libertad habia marcado a la élite
regional que no aspiraba involucrarse en un movimiento politico que pudiese conllevar a la

anarquia.
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La oposicion de Coro al movimiento liderado por Caracas significo un verdadero
problema, no solo por la influencia que ejercié sobre Maracaibo sino por la segregacion de
un importante espacio econémico adscrito a la provincia de Caracas o de Venezuela. Entre
las razones esgrimidas por los coriano para no sumarse al movimiento caraquefio estaba el
legitimo derecho que le correspondia como primera ciudad en Tierra Firme, que habia
perdido su preponderancia por la competencia de Caracas que con frecuencia tomaba
medidas para perjudicar al comercio del puerto de La Velay por los esfuerzos por centralizar
los ingresos municipales. Para Caracas, la posicion de Coro no estaba signada por “el mas
sincero y leal patriotismo” sino por “la ambicion e ignorancia”. Al enterarse que “Venezuela
habia resuelto existir por si misma, y sin consultar las ventajas de tan honroso estado, y las
razones que tenia para aspirar a él, no oyé mas que el quimérico prurito que la devoraba de
ser capital de sus provincias, y que la division era el medio para conseguirlo” (Besson, 1973,
t. 1,1, p.114).

Caracas decidi6 organizar una fuerza armada liderada por el marqués del Toro para
someter a Coro. El fracaso de esta accion armada en gran medida por el apoyo de la poblacion
indigena catolica y profundamente leal al Rey, acentud la posicion de Coro en la
reorganizacion que ocurria en el territorio. En consonancia con su posicién, en el afio 1815
se aprobd una Real Cédula que la erigia como provincia de Coro.

Las noticias de lo ocurrido en Caracas llegaron a Maracaibo a través de Coro. La
respuesta negativa de esta ciudad fue secundada por el gobernador Fernando Miyares y por
el cabildo. La interpretacion de los hechos ocurridos en Caracas fue sustancialmente diferente
a la realizada por las otras ciudades. Se consideraba que Caracas buscaba “el despojo y el
extraiamiento de las autoridades superiores legitimamente constituidas”, actos “futiles,
injustos y nada dignos de su imitacion”, en sintesis era una “rebelién contra la Soberania” en
vista de que aspiraba “deponer las potestades legitimas establecidas por el Soberano o su
representacion, y reasumir en si la autoridad Suprema, haciéndose preferente frente a las
demas provincias, y mutilando con violencia el magnifico cuerpo de que somos parte
integrante”. Era una accion ilegitima en un doble sentido “porque no habiendo razén para

desconocer la soberania y dependencia del Gobierno Supremo, tampoco la hay para
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abrogarse una autoridad independiente de aquella y sobre todas las demds provincias”
(Besson, 1973, t. 11, pp.1082-1091).

Las posteriores comunicaciones de Caracas trataron de contrarrestar estas opiniones.
El Marqués del Toro y el gobernador Miyares cruzaron opiniones: el primero referia que la
Junta Suprema “no ha exigido en rigor ni de ustedes ni de ese pueblo que gobierna que entre
en su Confederacion, sino que lo deja a su arbitrio”, le increpaba “;Con qué derecho pretende
mezclarse en que la Provincia de Caracas haga o no las reformas que tenga por conveniente
en la constitucion de su gobierno? En el pueblo de Maracaibo, ni en otra nacion alguna del
Mundo residen facultades para privar a las otras del originario y natural derecho que tienen
para establecer la forma de Gobierno mas conforme a las circunstancias en que se hallan, ni
para sustraer de su dependencia a otros pueblos que por razones, conveniencia y necesidad
deben permanecer en una asociacion politica”. En respuesta Miyares utiliza los mismos
argumentos para demostrar que los hechos contradicen los principios que esgrimen dadas las
acciones militares sobre Coro y medidas para disponer de los caudales de Trujillo: sustentado
en el mismo derecho Caracas no tiene prerrogativa de “perturbar el gobierno de esta
provincia, la que esta dispuesta a rechazar con la fuerza toda proposicidon que sea ajena a la
sumision que debe tenerse al Supremo Consejo de Regencia...y cuanta sangre derrame en
defensa de unos derechos tan sagrados, recaera toda sobre sus agresores” (Besson, 1973, t.
1, pp.1104-1106).

La Regencia en conocimiento de la actitud de Maracaibo aprobd disposicién que
nombraba a Fernando Miyares como Capitan General de Venezuela en mayo de 1810 quien
inicié gestiones para restituir las instituciones administrativas, judiciales y militares que
estaban concentradas en Caracas. Su potestad politica no se vio afectada por el
pronunciamiento de Mériday Trujillo a favor de la Junta Suprema, las decisiones de gobierno
se realizaban como si los territorios de la provincia de Maracaibo se hubiesen mantenido
intactos con la certeza de que la situacion era transitoria: la dependencia economica de
Maracaibo de los Andes obligaba a que las producciones utilizaran el puerto de Maracaibo
como centro comercial, asi lo demuestra la relacion del movimiento del puerto en esos afios
(Vazquez, 1994, pp.101-102). La alianza con Coro favorecio las gestiones desarrolladas al

igual que el peso de las peticiones del diputado a las Cortes de Cadiz, José Domingo Rus.
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La reaccion inicial de Angostura, capital de la extensa provincia de Guayana, a la
convocatoria juntista de Caracas fue a favor de la misma. Los alcaldes y comandantes de
artilleria fueron promotores de estos hechos que produjeron la renuncia del gobernador. El
cariz de estos sucesos tomo otro rumbo cuando empezaron a excitar a los pardos contra los
blancos y otras medidas que afectaban el bienestar publico. La influencia de los misioneros
capuchinos conllevo a destituir y apresar a las autoridades consideradas ilegitimas, al
desconocimiento de la Junta de Caracas, a la proclamacion de la lealtad al Rey,
reconocimiento de la Regencia y declaracion de la autbnoma en vista de que habia

desaparecido la Capitania General.

Como se expresaron los disimiles interese al constituirse la Primera Republica

Reconocida por las provincias de Cumana, Barcelona, Margarita, Barinas, Mérida y
Trujillo la Junta Suprema de Caracas se procedid a convocar a comicios para elegir los
representantes que se reunirian en el Congreso Constituyente; en marzo de 1811 los diputados
actuaron como legitimos representantes de la soberania de los pueblos. Este cuerpo
legislativo procedio a organizar el gobierno, promover la elaboracion de la constituciéon y
debatir sobre el futuro politico de las provincias confederadas. La federacion surgié como la
alternativa para conciliar las pretensiones politicas de las soberanias locales y resguardaba la
base territorial del nuevo Estado fundamentado en el derecho adquirido por las respectivas
jurisdicciones que acordaron el pacto de asociacion. La Constitucion de Venezuela de 1811
recogid las ideas politicas de la época: division de poderes, sistema bicameral, eleccion
popular y la confederacion. En cuanto a la soberania establecia, segiin “Las bases del pacto
federativo que ha de constituir la autonomia general de la Confederacion”, que “El todo lo
que por el Pacto Federal no estuviere expresamente delegado a la Autoridad general de la
Confederacion, conservara cada una de las Provincias que la componen su Soberania,
Libertad e Independencia” (Brewer, 1997, p.439).

A las Provincias incorporadas a la confederacion se les daba el trato de Estados
constituidos, pues para entonces las provincias representaban algo mas que una jurisdiccion;
como se ha explicado su antigiiedad, legitimada por los vinculos establecidos por sus

habitantes, le daba suficiente autoridad para representar la soberania de los pueblos y
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proclamar su autonomia. En las capitales se nombraron los diputados que representarian a la
Provincia en las Juntas, Cortes de Cadiz y Congresos constituyentes republicanos. Gozaban
del derecho de decidir cual era la forma de gobierno que garantizaria la felicidad general.

En estas discusiones estaban presentes las practicas sociales derivadas de la tradicion
y costumbres de los colectivos regionales que se manifestaron al plantearse la reorganizacion
politica a principios del siglo XI, los principios politicos basicos, extraidos del derecho
natural y de gentes, se expresaron al momento de trasladar la legitimidad de la monarquia a
la Republica. El pueblo como soberano, tenia el derecho de decidir su asociacion con otros
pueblos para formar un Estado que los organizara. El derecho natural y de gentes favorecid
que las localidades conservaran el liderazgo sobre su jurisdiccion.

La Constitucion de la provincia de Barcelona, firmada el 12 de enero de 1812,
puntualizaba: “Los cuerpos politicos consisten en la asociacion voluntaria de cierto nimero
de hombres, proceden originariamente de un pacto o contrato por el cual el pueblo entero se
conviene en ciudadano, cada ciudadano con el pueblo entero, seran gobernados por ciertos y
determinados preceptos fundamentales. Estos tienen y deben tener por objeto primario la
existencia perpetua de la asociacion politica y la tuicién de los derechos que el hombre trae
por naturaleza o adquiere por la misma asociacion” (Brice, 1959, p.149). En la confederacion
se reconocio la divisibilidad de la soberania que residia en los pueblos asociados.

La soberania se consideraba un atributo propio de cada Estado independiente
constitutivo de la Confederacion: “Las deliberaciones que tengan fuerzas de soberana, y
sobre que puedan recaer grave responsabilidad a sus autores y perjuicio a la Confederacion,
las comunicara sin pérdida de tiempo el Cuerpo Superior de Gobierno a la alta Soberania de
las Provincias” (Brice, 1959, p.149). La Provincial de Mérida establecia “Reservarse a esta
provincia la plenitud del poder Provincial para todo lo que toca a su gobierno, régimen y
administracion interior, deja en favor del Congreso General de Venezuela aquellas
prerrogativas y derechos que se versan sobre la totalidad de las provincias confederadas”
(Brice, 1959, pp.37-38). El gobierno republicano de 1811 al confederarse reconocia el
sistema de la autonomia de las provincias, que, en cuanto al orden interno de cada una de
ellas, por lo que declararon como la mas sagrada de las facultades de la confederacion y, por

lo tanto, restaba a la provincia, la representacion nacional.
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Este federalismo, desde el punto de vista institucional, pretendia que las ciudades-
estados conservaran la fuerza politica heredada de la monarquia como centro de poder
provincial autbnomo y trataran de consolidar su liderazgo en la region sobre la cual ejercia
influencia socioecondmica. En las discusiones del Congreso la opcién federal no se debatia
en cuanto a sus implicaciones doctrinarias; era reconocida como el sistema més democratico
y adecuado a los intereses de la Republica, pero poco conveniente luego de una prolongada
guerra y de un proceso separatista. La opcién del centralismo no era viable, las injusticias y
abuso de poder habian justificado la separacion del Departamento de Venezuela de
Colombia. En el territorio de la actual VVenezuela convivieron durante diez afios dos Estados:
el monérquico en decadencia y el republicano liberal que pugnaba por establecerse.

Rafael Urdaneta y la consolidacion de la independencia de Maracaibo

Una mirada a los sucesos que desencadenaron el definitivo pronunciamiento de
Maracaibo a favor de la independencia se presentard a través de las acciones de Rafael
Urdaneta, pues permite comprender el contexto general y la importancia de la participacion
del précer zuliano en este importante acontecimiento (Urdaneta, 2001, p.35). Urdaneta desde
1811 fue leal seguidor de Simon Bolivar y figura clave en las numerosas acciones militares
a favor de la causa republicana. Hacia 1820 colaboraba con las negociaciones iniciales del
“Tratado de armisticio y regulacion de la guerra” y en los definitivos pronunciamientos
republicanos de Maracaibo, Coro y Barquisimeto en 1821. Los acuerdos para la firma del
armisticio entre realistas y republicanos derogaban oficialmente la “guerra a muerte” y
permitieron una tregua de seis meses a la ofensiva que durante afios habia asolado a los
habitantes, pero, sobre todo, implicaba un reconocimiento de hecho con respecto al Estado
Espafiol sobre el movimiento independentista de Colombia la grande, propuesta en el
Congreso de Angostura de 1819.

En agosto de 1820, Urdaneta y Pedro Bricefio Méndez, hicieron gala de sus cualidades
diplométicas e informan a Bolivar los avances de las conversaciones. Indican como fueron
recibidos con respeto y decoro y observaron en sus interlocutores “buena fe”, “favorables
sentimientos” y hasta algunas expresiones de felicitaciones por la emancipacion. Tales

circunstancias favorecieron el encuentro, pues Urdaneta y Marifio condicionaban todos los
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acuerdos al previo reconocimiento espafiol de la republica independiente. A pesar de ello,
informaban: “haremos, sin embargo, lo posible para entretenerlos siempre que se presente a
nuestra vista una proposicion ventajosa y que represente alguna ganancia para empezar con
certeza el reconocimiento (Arbeldez, 1988, pp.146-147).

Desde el punto de vista politico, se trataban los representantes del rey de Espafia y los
comisionados del presidente Simén Bolivar en igualdad de condiciones. Para los pueblos
tuvo una significacion mayor: asi lo expresaba el propio Urdaneta, al sefialar en su informe
sobre los avances del acuerdo: “[...] tratando con los espafioles de igual a igual; los pueblos
ocupados por ellos, verian que no se trataba ya a los patriotas como a horda de bandoleros,
sino como enemigos que valian, por menos, tanto como adversarios” (Arbelédez, 1988,
pp.146-147). Dada la imposibilidad de lograr el reconocimiento de Colombia por ser, segun
los argumentos espafioles, decision que concernia a las cortes de la monarquia, no se logré
ningun acuerdo definitivo, pero se establecieron las bases para las posteriores negociaciones.
Las apreciaciones sobre este proceso y su cauta participacion abrieron espacios para un
importante convenio que se concretaria meses después.

El tratado es firmado entre Bolivar y Pablo Morillo el 25 de noviembre en Santa Ana
de Trujillo, a través del cual se suspendian todas las operaciones militares de mar y tierra'y
conservarian los ejércitos en las posiciones que sostenian para ese dia; implicaba una
importante tregua de seis meses de las hostilidades y se garantizaba el canje de los
prisioneros. Este paso daba al movimiento emancipador un rango de confrontacion entre
gobiernos; se superaba la idea de un movimiento aislado o de montoneras. Por otra parte,
esta pausa era estratégica para los republicanos, quienes necesitaban fortalecer la aceptacion
y apoyo de las mayorias. El armisticio también daria una pausa indispensable para restablecer
la confianza a “los hijos del pais”, con lo cual, moralmente, el ejército espafiol perderia
fuerzas. A su modo de ver, el armisticio habia sido muy beneficioso para legitimar la causa
republicana al darle legalidad a la contienda, aspecto fundamental en la estrategia de
reconocimiento internacional de la republica de Colombia impulsada por Bolivar.

El objetivo a alcanzar se habia logrado. Las circunstancias dieron a los republicanos un
descanso antes de incursionar sobre la provincia de Maracaibo y desde alli, Coro y

Barquisimeto. Para consolidar la causa del nuevo gobierno era necesario lograr primero la

253
Cambios y Permanencias, ISSN 2027-5528, Vol. 12 No. 1, enero-junio de 2021, pp. 236-260.



declaratoria de Maracaibo, que aun se mantenia leal a la monarquia, con algunos conatos a
favor de los republicanos. Era sede de la capitania general de Venezuela desde 1811 y su
ubicacion era estratégica para actuar sobre el oriente de Nueva Granada y occidente de
Venezuela. Urdaneta tenia ordenes expresas de Bolivar desde 1819 para que trabajara entre
sus allegados el definitivo pronunciamiento. De manera prudente y solapada hizo contacto
con los marabinos que ya vislumbraban el fin de la causa realista.

Al momento del armisticio, Urdaneta esta ubicado con sus tropas en Trujillo, con
mando desde la linea de Barinas hasta el Lago de Maracaibo. Como jefe, debia velar por el
cumplimiento del tratado y tenia la facultad para comunicarse directamente con el jefe del
ejército espafiol, general La Torre. Desde alli preparaba las acciones a seguir; le decia a Sucre
el 9 de enero de 1821: “La operacion de Maracaibo presenta buen aspecto y no hay duda de
gue se conseguira la ocupacion de aquella plaza. Estoy en relacidn con varios sujetos de alli
y he enviado a otros patriotas de toda confianza a organizar el plan de insurreccién” (Romero,
1982, p.225). Siguiendo la estrategia disefiada por Bolivar, tejio la maniobra para concretar,
el 28 de enero de 1821, el pronunciamiento del cabildo de Maracaibo a favor de la
independencia de Espafia y su incorporacion a Colombia.

La transicion fue pacifica, en ella colaboraron muchos amigos y familiares de Urdaneta,
particularmente el gobernador Francisco Delgado. Una vez conocido, con todo el protocolo
del caso, el acuerdo del cabildo, Delgado se acogio a €l y con el respaldo de las mayorias se
mantuvo en el cargo, pero ahora como gobernador republicano. A Domingo Bricefio, pilar
del movimiento, se le nombra teniente corregidor y auditor de guerra. Referia Delgado a
Urdaneta, el 29 de enero de 1821, lo importante que seria su “...persona en este pueblo, que
tiene la gloria de conseguir la libertad bajo la inmediata proteccion de un benemérito
hijo...serian suficiente para entusiasmar ain mas a los mas deslumbrados” (Romero, 1982,
p.225). La influencia que ejercia Urdaneta en la region y las maniobras militares dirigidas
desde Trujillo fueron decisivas; también trascendio la certeza de los marabinos de contar con
su proteccion una vez se diera el pronunciamiento.

Les tocaba a Urdaneta y a Bolivar dar cuenta de estos hechos ocurridos en el marco del
armisticio; varias comunicaciones se cruzaron con La Torre, quien manifestaba su disgusto

por los hechos. El general Heras tenia 0rdenes de desmentir el hecho de haber recibido
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Ordenes superiores para movilizarse y proteger a Maracaibo, como finalmente hizo; mantuvo
su palabra al justificar su accion por su lealtad a la causa, sélo habia atendido el llamado del
gobernador quien habia solicitado auxilio de las tropas republicanas. Por lo pronto, ante las
quejas de los generales espafioles, respondio Bolivar a Miguel de la Torre que reprobaba los
hechos, pero que la decision de la gobernacion, guarnicion, cabildo y pueblo de Maracaibo
era legitima si se acogia a lo establecido por el derecho natural y de gentes; a él como lider
de la causa republicana, le correspondia reconocer esta accion y se comprometia a
protegerlos. Estos acontecimientos dieron fin al armisticio, pero favorecieron
significativamente la posicion de los patriotas.

Urdaneta se habia movilizado a Maracaibo para finiquitar el pronunciamiento y recibid
el encargo de dirigirse a Altagracia, y de alli a Coro, para propiciar su pronunciamiento y el
de Barquisimeto. La travesia a Coro fue sumamente lenta y dificultosa; informaba Urdaneta
el 12 de mayo de 1821, por las condiciones de la tropa al tener que soportar el clima
excesivamente ardiente, un suelo arenoso que fatiga al soldado, la absoluta escasez de forraje
para la caballeria y transportes, y por Gltimo una escasez general de agua que nos ha obligado
varias veces a tomar una sola racién en veinticuatro horas (Arbelalez, 1988, pp.155-156).
Contaban con que los espafioles conocedores de estas condiciones en esa época del afio no
se animarian a atacarlos. En el camino se tropezaron con tropas enemigas y trataron de darle
alcance para que no avisaran la proximidad a la ciudad de Coro y perder asi el factor sorpresa
al momento de liberar la ciudad.

A su llegada, recibio el reconocimiento de los comandantes y del pueblo en general,
pero una vez mas su salud le impidi6 disfrutar de los merecidos honores. Sufria de terribles
dolores que le impedian incluso caminar, sin embargo, informaba que trataria de
restablecerse para continuar la marcha. En estos momentos escribia asi a Bolivar: “Temo
dejar el mando de la divisién porque sé los inconvenientes que trae y que nadie, (permitame
S. S. que se lo diga), puede igualarme en celo en la ejecucion de las 6rdenes de S.E. (Arbeléez,
1988, p.156).

La actuacion de Urdaneta este afio le hizo merecedor de un significativo
reconocimiento militar. Bolivar al ascenderlo sefalaba: “Los importantes servicios que el

general de division Rafael Urdaneta ha prestado a la republica en esta campafia, completando
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la libertad de las provincias de Maracaibo y Coro, lo hacen acreedor al inmediato ascenso de
general en jefe de los ejércitos de Colombia”. Destaca sus servicios la causa desde 1814
cuando ‘“constantemente ha estado en campana y en todas ocasiones ha manifestado su
absoluta consagracion a la republica y virtudes militares que le han merecido siempre la
estimacion publica y la confianza del gobierno” (Romero, 1982, p.234).

Este reconocimiento ocurre a pocos dias de librarse la segunda batalla de Carabobo, en
1821; una de las mas significativas para la causa republicana, una vez controladas las plazas
de occidente. Urdaneta, quien colaboraba con la organizacion de las tropas, no pudo asistir,
su salud seguia comprometida. Bolivar le pidi6 que lo ayudara a ganar nueva gloria. Su
solicitud era tajante: “Si Ud. se pierde la ocasion de conducir nuestra bella guardia a los
hermosos campos de la gloria debe darse un pistolazo porque la mala suerte le impide a Ud.
lo unico que desea su corazoén” (Romero, 1982, p.234). Las fuerzas organizadas en el
occidente y centro del territorio al mando de Bolivar garantizaron el triunfo patriota y la
derrota realista.

En varias ocasiones, los problemas de salud de Urdaneta lo habian privado de participar
en triunfos significativos para la causa republicana. Bolivar le decia el 27 de octubre de 1823
“Ud. tiene de todo, menos salud; es inutil decir que yo se la deseo con ansia infinita”
(Arbelélez, 1988, p.164). Con el apoyo y recursos que Bolivar le otorga, Urdaneta se dirige
a Cucuta donde estuvo convaleciente. En julio, el congreso recién instalado, lo asciende a
general en jefe de los ejércitos de Colombia y le confiere el mando del recién creado
departamento militar, compuesto por las provincias de Coro, Maracaibo, Trujillo y Mérida
que incluia al actual estado Tachira. En septiembre. Bolivar triunfante, lo espera en
Maracaibo, donde es aclamado por el pueblo y agasajado con festividades publicas (Salazar,
2006, p.16). Urdaneta llegd a Maracaibo un dia después de haber partido Bolivar, se cruzaron
en direcciones opuestas en las aguas del Lago de Maracaibo.

Luego de recibir las 6rdenes dejadas por Bolivar, Urdaneta regresé a Cucuta donde fue
nombrado por el congreso como senador por el departamento Zulia, junto a Antonio Maria
Bricefio, Luis Baralt y el obispo Lazo de la Vega. Luego viajé con Bolivar a Bogota, donde
gued6 como comandante general del departamento de Cundinamarca, al frente de la comision

de repartimientos de bienes de la nacion. Permanecio en Bogota y organizé parte del ejército
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para la campafa del sur. Urdaneta, casado, agasajado y bien relacionado en Bogota, habia
recobrado suficientemente su energia como para manifestarle a Bolivar su deseo de
acompariarlo en la campafia del sur, pero este se opuso en beneficio de su salud. En octubre
se habia retirado a Guaduas para distanciarse de sus compromisos en Bogota. Esta decision
fue muy conveniente ante los sucesos que ocurririan al presentarse una nueva arremetida de
las fuerzas espafolas y tomar La Torre a Puerto Cabello, y Morales a los Puertos de
Altagracia y Maracaibo luego de vencer a Lino de Clemente, intendente del Zulia. Las
incursiones de Morales sobre la provincia de Maracaibo fueron cruentas y constituyeron un
verdadero riesgo para la causa republicana. Su estratégica posicién favorecia la incursion
sobre los departamentos de Boyacd, Cundinamarca, Cauca y Magdalena; esta amenaza puso
en peligro el restablecido gobierno. Morales, en diversos intentos, habia enfrentado a los
republicanos en varias batallas de occidente, defendido por Carlos Soublette y José Antonio
Péez, pero en su incursion sobre Maracaibo, acompafiado de dos mil hombres
aproximadamente y de algunos aguerridos indigenas wayudu, impuso el terror; la entrega
pacifica de la fortaleza de San Carlos por Natividad Villasmil complic6 ain mas el panorama
para los patriotas. Los habitantes de la provincia marabina experimentaron durante estos
meses, y por primera vez desde iniciada la independencia, el impacto de la cruenta guerra.
Para el momento, Morales habia sido nombrado por el gobierno espafiol como general en
jefe de Costa Firme y Capitan General de Venezuela. Vencer a Morales implicaba hacer
capitular a la autoridad maxima de los ejércitos espafioles y con ello quedaria sellado el fin
de la guerra.

La gravedad de la situacién oblig6 a Santander a pedirle a Bolivar que atendiera las
amenazas sobre el departamento Zulia. Este avanzaba triunfalmente hasta el Perd, en la
Ilamada Campafa del Sur. Referia Santander su preocupacién sobre las acciones de Morales
en Maracaibo, quien con estrategias inusuales “ha enganado a los jefes y ha jugado con ellos
como ha querido”. Solicitaba refuerzos y recursos econdomicos para atender la emergencia.
La amenaza del norte obligd a Bolivar a tomar una decision sobre este destino. Decidid
dirigirse a Bogota a dar frente a la emergencia, pero resuelta la amenaza regresé a consolidar

su mision en el sur del continente.
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Ante estos hechos se le habia ordenado a Urdaneta, quien ain no se encontraba
totalmente repuesto, asumir el mando del ejército de operaciones del departamento de Boyaca
que incluia las provincias de Tunja, Socorro, Pamplona y Casanare para impedir a toda costa
la avanzada de los enemigos sobre el territorio. Con gran dificultad inicia desde Cucuta la
reorganizacion de las tropas, se queja de la dispersion de los soldados, las continuas
deserciones y borracheras, los “cabildos volteados” y los militares “de papeleta”. Esta
situacion contrapone los principios que habian guiado su carrera militar; la insubordinacion,
desobediencia y deslealtad le incomodaban profundamente y las consideraba una seria
amenaza a la causa republicana (Romero, 1982, p.243).

A pesar de ello logra organizar las tropas y avanzar desde las inmediaciones del valle
de Culcuta hacia La Grita para contener la avanzada de Morales, quien triunfante pretende
ganar territorio andino. Varios combates ocurren entre ambos ejércitos sin resultados
definitivos. Sin embargo, las tropas realistas retroceden y son vencidas en Bailadores y
Gibraltar, y con ello Urdaneta frena la avanzada hacia el sur de lago en custodia del rio
Catatumbo, puerta de entrada hacia el territorio que debia proteger. Morales regresa a
Maracaibo, refuerza sus tropas y pretende continuar sus acciones. La Unica manera de frenar
la amenaza era a través de una batalla naval. Se decreta el bloqueo sobre Maracaibo y se
prepara la expedicidn de los bugues que acometerian la Batalla Naval del Lago de Maracaibo,
bajo el comando del almirante José Prudencia Padilla, cuyo resultado conllevé a la

capitulacion de Morales.
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