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Resumen

Este articulo se propone explorar los principios metodoldgicos que estructuraron la obra de Orlando Fals Borda en un momento particular comprendido
entre 1970 y 1975. A modo de hipdtesis interpretativa, sostenemos que esta etapa funcion6 como un laboratorio de experimentacién metodologica. Esta
experimentacion fue practicada y, al mismo tiempo, objetivada en libros escritos por el soci6logo colombiano en solitario y, mayormente, en coautoria
con otros integrantes de La Rosca. Con este fin, realizamos un trabajo de profundizacién analitica de corte hermenéutico-interpretativo en torno a lectura
critica de un corpus de cuatro trabajos seleccionados de la obra de Fals Borda publicados en la etapa en analisis; junto a literatura especializada en los
aspectos epistemologicos y metodologicos de la trayectoria intelectual del soci6logo colombiano, tanto como de la recopilacién de documentos inéditos en
el Fondo Fals Borda del Archivo Central e Historico de la Universidad Nacional de Colombia. Los hallazgos sostienen que esta etapa tiene un peso propio
que requiere ser indagado en profundidad dado que no resulta un mero transito en el camino hacia el nacimiento de la investigacién-accion participativa.
Especialmente relevantes resultan las consideraciones en torno a los métodos y técnicas de investigacion, y a la concepcion sobre la vinculacién entre
investigacion y militancia.

Palabras clave: Metodologia, Fals Borda, Investigacion-accion participativa.
Abstract

This paper aims at exploring the methodological principles of Orlando Fals Borda’s work during a specific period (1970-1975). As interpretative hypothesis,
we argue that this period served as a laboratory of methodological experimentation which was put into practice and, at the same time, objectified in books
written by the Colombian sociologist himself and, mainly, as co-author with other members of La Rosca. To this end, we carried out a hermeneutic-
interpretative analysis based on a critical reading of: i) a corpus composed of four texts selected from Fals Borda’s work published during the period under
analysis; ii) specialized literature regarding the methodological and epistemological aspects of the intellectual trajectory of the Colombian sociologist; iii)
unpublished documents of the Fals Borda’s collection in the Historic and Central Archive of the National University of Colombia. The findings indicate
that this period has a specificity that requires to be tackled in deep considering it is not a mere transition towards the emergence of the participatory-
action-research. We find especially relevant the debates regarding the research methods and techniques, and the conception of the relation between
research and political activism.
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Orlando Fals Borda y el laboratorio metodoldgico: investigacion critica y comprometida en el periodo 1970-1975

Introduccion

ste articulo toma como punto de partida una inquietud por la genealogia, el desarrollo y la

consolidacion de las perspectivas epistemologicas y metodologicas criticas en el campo de

las ciencias sociales y humanas en América Latina y el Caribe. En la construccién de una

genealogia, buscamos visibilizar proyectos académicos y politicos donde lo que est4 en juego
no son meramente nombres de referentes sino también trayectorias y articulaciones de agendas y apuestas
teodrico-practicas (Restrepo y Rojas, 2010). Como continuidad de los resultados obtenidos y las lineas
abiertas en sucesivos proyectos de investigacion!, hallamos elementos que conducen a Frantz Fanon, Paulo
Freire y Orlando Fals Borda como referencias fundacionales de una tradicién que plantea un modo otro de
ciencia social con una fuerte impronta situada en América Latina y el Caribe. Ubicamos su gestacion en las
luchas anticoloniales de las décadas del cincuenta, sesenta y setenta en la region.

En este trabajo, nos interesa centrarnos especificamente en O. Fals Borda. Sus aportes tedricos y
metodologicos son amplios y diversos, asi como la bibliografia que se ha dedicado a analizar, problematizar
y profundizar aspectos de su obra. En los altimos afos, se han publicado dos trabajos que renen gran parte
de su produccion en distintas etapas de su vida personal e intelectual (Herrera Farfan y Lopez Guzman,
2014; Moncayo, 2015). Estas antologias no sélo rastrean cronolégicamente el devenir de su pensamiento,
sino que también proponen una agrupacion tematica de sus intervenciones segin ejes incluyendo textos
académicos, entrevistas, conferencias y cartas. Ambas publicaciones cuentan con introducciones elaboradas
por sus compiladores que presentan el proceso de seleccion de los trabajos incluidos en cada una de ellas.
En el primer caso, introducen el libro como una forma de intervencién politica en el presente a partir de
la recuperacion de la memoria historica al reeditar el compromiso politico de Fals Borda expresado en sus
textos (Herrera Farfan y Lopez Guzman, 2014). El segundo, es una antologia que se propone compartir una
seleccion de trabajos que sigue su “trayectoria vital”, demostrando la importancia de analizar su obra de
manera situada en didlogo con su contexto de produccion biografico y sociohistérico (Moncayo, 2015).

En linea con esta btisqueda por su trayectoria, también destacamos las publicaciones de Herrera Farfan
(2018), Herrera Farfan y Torres Carrillo (2023) y Pereira Fernandez (2009). En los primeros dos casos,
se ofrece una lectura en torno a la historia intelectual del sociélogo colombiano atenta a la articulacion
entre contextos personales, familiares y socio-histéricos de la que madura y evoluciona la propuesta de la
IAP; mientras que en el otro el estudio de la génesis de su pensamiento se centra especialmente en el giro
epistemologico transitado desde la tradicion sociologica anglosajona hacia el proceso de construccion de una
sociologia latinoamericana. Asimismo, encontramos dos tesis doctorales de relevancia dedicadas a analizar
distintos aspectos de Fals Borda, como la de Moreno Moreno (2017), abocada especificamente al periodo
1950-1972, etapa en la cual el autor colombiano gesto6 su perspectiva en torno a la nocién de un campesinado
participe de investigaciones comprometidas en lo que inicialmente llamé Método de Experimentacion por
Participaciéon, como antecedente metodologico de lo que luego seria denominado IAP. La tesis de Diaz
(2017), por su parte, también se sitia en esta etapa temprana del pensamiento de Fals Borda y se focaliza en
analizar su critica a la ideologia de la violencia politica en Colombia a partir de fuentes primarias del autor
extraidas de diversos archivos.

Aqui nos situamos en un contexto especifico de la obra y la practica investigativa de Fals Borda
desarrollado entre 1970 y 19752; en el marco de su participaciéon en la Fundacion Rosca de Investigacion
y Accion Social (de aqui en mas “La Rosca”) entre 1970 y 1975, y en la Fundacion Caribe en el periodo
1972-1974. Ambas Fundaciones funcionaron como redes nacionales de investigadores/as cuyos integrantes
buscaron como gesto comin recrear las relaciones de produccién de conocimiento con los sectores

' Nos referimos a los proyectos [se omiten datos para garantizar el proceso de evaluaciéon andnima].

2 La delimitacion de la etapa requiere ciertas salvedades. Su inicio en 1970 se vincula con la fecha de publicaciéon de Ciencia propia
y colonialismo intelectual, este mismo afio también se comienza a gestar La Rosca en Ginebra, aunque su formalizacién es en enero
de 1971 (Parra, 1983). En cuanto al cierre, Fals Borda se retira de La Rosca en 1975, afo en el que también est4 datado Problemas y
alcances actuales de investigacion activa; mientras que La Rosca se desarma en 1976. En todo caso, el hito que abre a la nueva etapa
es el Simposio de Cartagena desarrollado en 1977. Aqui la decision sobre la duracién de la etapa se baso en el dialogo con el corpus
bibliografico seleccionado.
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populares, mientras la primera contaba con distintas secciones regionales -que dieron lugar a distintas
experiencias en lo que refiere a los modos metodolégicos-, la segunda se concentraba en distintas sedes de
la region Costa Caribe y estaba conformada por investigadores/as-activistas. Es este también el periodo en
el que centrara su investigacion Rappaport (2021) al indagar lo que la autora denomina “los origenes de la
IAP” en la vinculacién desarrollada por Fals Borda y la Fundacion Caribe junto a la Asociacién Nacional de
Usuarios Campesinos (ANUC-Linea Sincelejo) en el Departamento de Cordoba, ubicado en la costa caribe de
Colombia. Por su parte, Ernesto Parra, en el libro La investigacién-accién en la Costa Atlantica: evaluacion
de La Rosca (1983) a modo de evaluacion de la experiencia de la investigacion activa destacaba que el aporte
mas importante de esta experiencia habia sido de orden metodolégico, enfatizando el rescate de la historia
y la cultura regional y el uso de técnicas adecuadas de devolucion de conocimiento.

A modo de hipdtesis interpretativa, sostenemos que esta etapa funciona como un laboratorio de
experimentacion metodol6gica donde se recrean, sustentan y robustecen los principios epistemoldgicos que
se venian gestando desde los procesos de investigacion que, en el caso de Fals Borda, dieron lugar a sus
tesis de maestria y doctorado en la década del cincuenta. La idea de laboratorio plantea una metodologia en
construccion y en acto y, en consecuencia, dinamica, flexible y abierta. Esta experimentacién metodoldgica
fue practicada y, al mismo tiempo, objetivada en libros escritos por el socidlogo colombiano en solitario
y, mayormente, en coautoria con otros integrantes de La Rosca como Augusto Libreros y Victor Daniel
Bonilla. Las nominaciones que le dieron a este hacer metodoldgico situado en esta etapa especifica fueron
“compromiso-accion”, “método de estudio-accién”, “investigacion militante” e “investigacion activa”. Aqui
consideramos que esta etapa tiene un peso propio que requiere ser indagado en profundidad dado que no
resulta un mero transito hacia la IAP, o como un simple antecedente en el camino de nacimiento de la IAP.

Para sostener las consideraciones expuestas, realizamos un trabajo de profundizacion analitica de corte
hermenéutico-interpretativo (Briones, 1996) en torno a lectura critica de un corpus de trabajos seleccionados
de su obra en lo que refiere a la etapa 1970-1975; a saber, Ciencia propia y colonialismo intelectual (Fals
Borda, 19770), Causa popular, ciencia popular. Una metodologia del conocimiento cientifico a través de
la accién (Bonilla et al., 1972), Cuestiones de metodologia aplicada a las ciencias sociales (Fals Borda y
Libreros, 1974) y Problemas y alcances actuales de investigacion activa (Fals Borda, 1975). Adicionalmente,
nos valimos del analisis de literatura especializada en los aspectos epistemolégicos y metodoldgicos de la
trayectoria intelectual del socidlogo colombiano, tanto como de la recopilacion de documentos inéditos en
el Fondo Fals Borda del Archivo Central e Histérico de la Universidad Nacional de Colombia. Casualmente,
dos de las cuatro obras seleccionadas para el corpus no se encuentran publicadas, y se accedi6 a ellas
mediante el Archivo, lo cual podria dar cuenta del caracter no institucional y del énfasis practico de esta
etapa metodologica tal como se esbozaréa en el apartado siguiente.

En lo que sigue el articulo se estructura del siguiente modo. Luego de esta introduccién, sigue una
propuesta de etapizacion de la obra de Fals Borda estructurada a partir de la dimensiéon metodoldgica
que permite situar la especificidad del periodo seleccionado. A continuacién, presentamos algunas claves
generales de la propuesta metodolégica ofrecida por Fals Borda en esta etapa, revisitando los principales
argumentos presentes en los textos en estudio. Finalmente, seleccionamos dos ejes de andlisis que
consideramos centrales para entender los clivajes y dilemas de esta experimentacién metodolbgica en
marcha: a) los métodos y las técnicas en su debate con el canon socioldgico y antropologico; y, b) el tindem
investigacion y militancia que implica no solo recuperar el debate con el canon cientifico sino también la
existencia de una critica dirigida hacia las propias practicas que Fals Borda estaba contribuyendo a crear y
consolidar como modo alternativo de produccién de conocimiento.

Una propuesta de etapizacion metodologica

Partimos de sostener la presencia de una metodologia en torno a la obra de Fals Borda, y también a la
IAP, que no se explica ni agota en una epistemologia, aun cuando no se plantee como un camino cerrado ni
unico. No obstante, la existencia de un corpus de documentos escritos que objetivan la experiencia transitada
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durante esos afios da cuenta de un interés por sistematizar lo practicado e insumar -no a modo de receta o
aplicacibn acritica- otros procesos de investigacion que se definen en la relacién dialéctica entre comunidad
e investigadores/as.

Aqui buscamos ofrecer una etapizacion de la obra de Fals Borda estructurada en torno a la dimensiéon
metodolégica. Para ello, retomamos los trabajos de Herrera Farfan (2018) y Herrera Farfan y Torres Carrillo
(2023) que consideramos pioneros en esta tarea. Acordamos con la clave de lectura general de la obra
del sociblogo colombiano aportada por Herrera Farfan (2018) en cuanto a un “proceso continuo de re-
ordenamiento, re-semantizacién y re-posicionamiento tedrico, metodolégico e ideolégico” (p. 32), més que
rupturas definitivas. Esta clave también se verifica en relaciéon a lo metodoldgico. Por lo tanto, las etapas que
describimos a continuacién pueden ser pensadas como un continuo en redefinicién que va creciendo en dos
sentidos: en la ruptura con el canon positivista como norma del proceso cientifico, y en el cual Fals Borda
habia sido formado en vinculo con la sociologia estructural-funcionalista y las metodologias cuantitativas
anglosajonas; y, a la par, también va creciendo, ya no en términos de critica sino de propuesta afirmativa, en
los grados de elaboracion y sistematizacion de esta nueva metodologia, que se anuda a una epistemologia y
una teoria. Son los conceptos de compromiso y de participacién en torno a los que se estructuran tanto las
rupturas del canon como la novedad de la propuesta. Al decir de Herrera Farfan y Torres Carrillo (2023),
“la puesta en practica del método de estudio-accién y la investigaciéon militante permitieron comprender el
proceso cientifico desde marcos conceptuales distintos a los construidos en favor de la ideologia capitalista
y el desarrollo imperialista sin olvidarse del rigor intelectual y las técnicas de investigacion” (p. 81).

Si bien excede el objetivo de este articulo un analisis exhaustivo, hemos identificado seis etapas
metodoldgicas en la obra de Fals Borda que describiremos brevemente a los fines de situar la etapa
seleccionada. La primera, se ubica entre finales de la década del cuarenta y la primera mitad del cincuenta
en lo que Herrera Farfan y Torres Carrillo (2023) denominan las “primeras rupturas del canon” y que se
gesta en la investigacion que dio origen a su tesis de maestria con campesinos de la vereda Saucio. Esta
primera ruptura se asocia a la posibilidad de considerar a las culturas populares como contenido y mediacién
metodoldgica en la investigaciéon. También en la década del cincuenta, su investigacion doctoral y su rol como
consultor en organismos publicos nacionales e internacionales dio lugar al método de experimentacién por
participacion en tanto forma inicial de nombrar sus practicas metodologicas desde una faz afirmativa y
propositiva. Siguiendo a Herrera Farfan y Torres Carrillo (2023), en este “método” se encuentra una nocién
incipiente de conocimiento situado y contextuado, aparece la idea de participacion -aunque restringida a
la demanda de opini6én a la comunidad en la elaboracion del informe final-, una mirada no prejuiciosa
del campesinado y sus saberes, junto a la posibilidad de una “intervencién controlada” del investigador
para promover procesos organizativos. Una tercera etapa reenvia a la metodologia desarrollada en torno
al informe La violencia en Colombia (Guzméan et al., 1963), recién iniciada la década del sesenta en el
contexto de institucionalizacién de la sociologia en la Universidad Nacional de Colombia. La diversificacion
de técnicas de obtencion de informaciéon -que combinan visitas, entrevistas, investigacion historica, acceso
a fuentes culturales, entre otras- resulta una novedad para el canon metodolégico cuantitativo en el que
habia sido formado nuestro autor basado en encuestas y entrevista. De igual modo, contintia su interés por
incorporar formas y practicas culturales de produccion y circulacion de saberes de los grupos con los que se
vinculaba, aunque no aparece todavia como un principio metodologico.

Ser4 la cuarta etapa -objeto de este articulo- la que condense una radicalizacién de su critica al canon
en las etapas anteriores que se expresa -como contrapunto- en la nociéon de “compromiso”, y que, a su vez,
dé forma a su propuesta novedosa en la apuesta por desarrollar una “ciencia propia” que no reproduzca
acriticamente marcos teéricos y esquemas de pensamiento elaborados segiin realidades foraneas. La nocién
de “compromiso-accion”, presente en el libro Ciencia propia... (1970), abrird a re-semantizaciones para
nombrar una metodologia cientifica anudada a la accion politica: “método de estudio-accidon”, “investigacion
militante” y luego “investigacién activa”. Al decir de Herrera Farfan y Torres Carrillo (2023), “... 1o que habia
sido una intuicién en 1970, la nocién de “compromiso accién” devino en el Método de Estudio-Accién y

en la estrategia de “Investigacion Militante” en 1972” (p. 81). De alli que esta etapa comprende desde la
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publicacion de Ciencia propia y colonialismo intelectual en 1970 hasta la salida de Fals Borda de La Rosca en
septiembre de 1975 que coincide con el afio de datacion de Problemas y alcances actuales de investigacion
activa. Esta radicalizaciéon metodologica -que es también politica y epistemoldgica- se vislumbra también
en una desinstitucionalizacién de sus investigaciones dado que, ya en 1967, se habia retirado de la Facultad
de Sociologia de la Universidad Nacional de Colombia, de la cual habia sido fundador.

A partir de alli, desde la segunda mitad de la década del setenta, las practicas metodologicas se
traduciran en una mayor elaboracién conceptual en torno a lo que se estaba construyendo y que adoptara
el nombre de IAP (Herrera Farfan y Torres Carrillo, 2023). Si la etapa anterior dislocaba la produccién de
conocimiento desde la nocién de compromiso, en la quinta etapa la nocion de participaciéon, pensada en
clave de poder popular, conllevo ese efecto dislocador. La participaciéon no solo terminaba de dar marco
conceptual al nuevo esquema de vinculacién entre sujetos en situacion de investigacion, que de hecho era
una preocupacion que ya estaba presente en las etapas iniciales, sino que el modo en que se la defini6 resulta
un parteaguas diferenciador con otras propuestas de investigacidon-accién que no comprendian la buasqueda
de la transformacion social. Si la etapa anterior se caracterizaba por su caricter no institucionalizado, aqui
encontramos su contracara: una metodologia institucionalizada con influencia internacional a partir del
mojon que significd el Congreso Mundial de IAP de Cartagena en 1977 que abre a esta quinta etapa (Fals
Borda, 1977 en Herrera Farfan y Lopez Guzméan, 2014).

Finalmente, la dltima etapa -que se extiende desde finales de la década del ochenta hasta su muerte en
2008- podria considerarse de un caracter mas epistemolégico que metodolégico y comprende los sucesivos
balances reflexivos sobre la IAP y sus convergencias con otros desarrollos criticos (Fals Borda, 1995, 1999;
Rahman y Fals Borda, 1989). Se completa la institucionalizacion de la IAP con el regreso del soci6logo a la
Universidad Nacional de Colombia en 1987. Aqui encontramos una mayor centralidad de otros conceptos
que encuadran su proyecto politico de transformacién, como socialismo raizal, ordenamiento territorial y
hacia el final de su vida kaziyadu que refiere al despertar de un pueblo y es también una nociéon contraria
al desarrollo/desarrollismo (Herrera Farfan, 2018). En sus tltimos escritos, ya en la primera década del
2000, sehala a los gobiernos populares que estaban surgiendo en Bolivia, Venezuela y Ecuador como una
experiencia en donde empezaba a vislumbrarse este horizonte de transformacion (Fals Borda, 2008a,
2008b en Moncayo, 2015).

En el didlogo con esta etapizacién, consideramos a la etapa 1970-1975 en términos de tres notas
caracteristicas de una préactica metodolégica intensa enmarcada en la apuesta por revisar el modo de
vinculacion de la intelectualidad con sujetos colectivos, en una recreacion de las técnicas de indagacion, y en
un esfuerzo nominativo por designar lo que se estaba gestando: a) el énfasis practico de la metodologia; es
decir, una construccion y proposiciéon metodologica que nace del hacer investigacion con sujetos populares
-con sus aciertos y tensiones- y que no es posible de comprender fuera de esa practica y de las relaciones
con los sujetos de estudio; b) el caracter no institucional de esta metodologia; en el doble sentido de no estar
enmarcada en una institucion académica y en el de no haber sido atin institucionalizada como forma valida
(o parcialmente vélida) de investigacion, tal como pasard con la IAP a partir del Congreso de Cartagena;
y, ¢) la naturaleza colectiva de esta metodologia en construccién que coloca a Fals Borda, por un lado, en
un proyecto mas amplio junto a otros y otras intelectuales preocupados/as por cambiar las reglas y las
relaciones de la produccién de conocimiento -materializado en este periodo en su pertenencia a fundaciones
y redes-, y ademas lo sittia junto a otros y otras sujetos (campesinos/as especialmente) en esa construccions.
Esta bisqueda metodolégica sostenida, con una intencionalidad definida, pero a la que se le termina de dar
forma en el hacer mismo, podria explicar el hecho de la existencia de documentos escritos en borrador como
ejercicios de objetivacion, la sucesion de nombres metodologicos y la reflexividad colectiva que muestran los
libros seleccionados.

3 A este tltimo respecto, en AUTOR/A (2022) siguiendo la linea interpretativa de Rappaport (2021) en su analisis del archivo de
Fals Borda en Monteria, Cordoba sobre sus practicas de este periodo, se resalta la relacion del socidlogo colombiano con Juana Julia
Guzman, lideresa campesina con quien llevan adelante un proceso de recuperacion critica de la historia. A punto tal que, Juana Julia
puede considerarse la “musa” de Fals Borda.

109



Orlando Fals Borda y el laboratorio metodoldgico: investigacion critica y comprometida en el periodo 1970-1975

El impacto de esta etapa en las sucesivas, asi como el modo en que ésta logra condensar y radicalizar las
rupturas que ya se venian insinuando en las anteriores, nos convoca a no entenderla solo como antecedente
de la TAP -en tanto ésta seria la version metodolégica consumada-; ni solo como los inicios de la IAP en
tanto dichos inicios se remontan mas alla de la década del setenta y porque hallamos una especificidad
a indagar en esta etapa que no se define tan solo en relacién a su consumacién. Es mas, esta etapa opera
como el gran laboratorio metodoldgico, la gran experimentacion practica, sobre la que Fals Borda -junto a
otros integrantes de La Rosca- volveran una y otra vez en sus balances reflexivos posteriores como fuente de
aciertos y también de autocriticas (Rappaport, 2021; Zamosc, 1992).

La objetivacion de la practica metodolégica critica: del compromiso-accion al
método de estudio-accion y la investigacion militante y activa

En los cuatro textos que son objeto de anélisis en este articulo encontramos aspectos comunes que
remiten a un claro posicionamiento critico de Fals Borda en torno a la produccién de conocimiento resumido
en conceptos como compromiso, accion, militancia, entre tantos otros. Ahora bien, también identificamos
una serie de desplazamientos en los términos y precisiones metodolégicas que dan cuenta de la btisqueda,
experimentacion y objetivacién metodoldgica que Fals Borda y sus colegas de La Rosca venian practicando.

En el texto Ciencia propia... (1970) encontramos una ruptura con la idea positivista de la neutralidad
de la ciencia a partir de la articulacién entre conocimiento, compromiso y accién. Desde una perspectiva
situada, Fals Borda reflexiona sobre la importancia de explicitar las ideologias que subyacen de manera
implicita o explicita en la produccién de la ciencia ya que todo conocimiento implica un compromiso, ya sea
con la transformacion o con el mantenimiento del status quo. Al momento, considera que han primado en
América Latina marcos de referencia extranjeros, que se presentan como universales, aunque en realidad
responden a los intereses de la situacién de dominacién imperialista. En oposicién, es menester construir
una sociologia comprometida con una ideologia de transformacién revolucionaria del orden social. Para ello,
se requieren cientificos que investiguen los problemas y experiencias reales de la sociedad local, a diferencia
de aquellos que estudian “problemas formales con baja probabilidad de aplicacion para la solucion de los
problemas del desarrollo” (Fals Borda, 1970, p. 84).

Este posicionamiento situado y comprometido con las necesidades y realidades del territorio implica
para los intelectuales un paso mas all4 de la ciencia en sentido estricto para darle lugar a la politica y a la
accion:

Lo importante es dar el segundo paso més alla de la expresion puramente literaria, cientifica o artistica, para
tornarse en participantes o impulsores activos del desarrollo, en criticos honestos de los sistemas imperantes,
en vigilantes de los peligros de frustracién que experimenta ese desarrollo, para que las palabras y las tesis
vayan respaldadas por los hechos o iluminadas con el ejemplo (p. 90).

Asi entendido el compromiso es una accién, una actitud del intelectual quien “al tomar conciencia
de su pertenencia a la sociedad y al mundo de su tiempo, renuncia a una posiciéon de simple espectador
y coloca su pensamiento o su arte al servicio de una causa” (p. 66). Esto tiene su correlato en el proceso
de conocimiento, en tanto el compromiso-accién va a condicionar las decisiones del investigador, ya sea
con respecto a los temas a investigar, los enfoques adoptados, los grupos claves que se convertiran en sus
referentes, entre otros aspectos.

A su vez, podemos identificar una traduccion de esta disposiciéon activa del cientifico en términos
metodoldgicos: por un lado, en vistas de la construccion de una ciencia propia, se requiere de una “autonomia
creadora” que permita tener una vision de la realidad local desde adentro sin buscar replicar marcos tedricos
pensados desde otros contextos. Para ello es necesaria la creatividad conceptual y metodolégica por la
escasa incidencia de modelos importados, aunque esto no supone desconocer la objetividad cientifica ni los
aportes aprendidos que puedan ser utiles para el desarrollo y la transformacién social. La independencia
intelectual no implica abandonar el rigor metodolégico ni la biisqueda de aportar al conocimiento universal
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acumulado. Por otro lado, este principio creativo se articula con la nocion de utilidad de la ciencia, en tanto
para Fals Borda el puntapié de la investigacion sociologica debe ser el “examen de la propia realidad social”
para, desde alli, desarrollar un conocimiento con aplicaciones especificas. Por ejemplo:

La sociologia de la educacién deberia servir por lo menos para plantear la planificacion educacional; la
sociologia de la medicina, para la democratizacién de la salud; la sociologia urbana, para los problemas
de desarrollo regional; la sociologia del conflicto, para racionalizar la liberacién de los grupos oprimidos o
marginados (Fals Borda, 1970, p. 82).

Asimismo, esta forma de produccién cientifica se postula de manera “integral”, es decir, los procesos
de transformacién social no se estructuran de manera disciplinar por lo que es necesaria una postura
interdisciplinaria que rompa con la parcializacion del conocimiento.

En términos concretos, para el soci6logo colombiano, el investigador debe evitar caer en una rutinizaciéon
de sus procesos metodologicos que persiga de manera acritica normas de procedimiento. Ahora bien, esto no
supone desconocer las “reglas de juego” de la ciencia, sino tamizarlas por la experiencia real de forma tal que
“la teoria se deje guiar por la realidad para que pueda enriquecerse” (p. 55). Para ello recupera tres técnicas
para la investigacion en terreno que implican un gradiente en el nivel de articulacién entre pensamiento
y accion: la observacion-participacion, que supone una cierta cercania con los sujetos de estudio pero no
pretende avanzar mas alla de una descripcion de la comunidad; la observacion-intervenciéon que se propone
una experimentacion de la situacion desde adentro, aunque atin se postula como un involucramiento parcial;
y, por tltimo, la observacion-insercién, entendida como la mas adecuada en tiempos de crisis porque no
s6lo permite tener una visiéon desde adentro de los procesos estudiados, sino que el investigador adopta una
posicion activa dentro de la comunidad, “aprendiendo asi no sdlo de la observacién que hace sino del trabajo
mismo que ejecuta con los sujetos con quienes se identifica” (p. 58). Para lograr esta comprension total de
la experiencia se articulan distintas técnicas de manera flexible y abierta:

Estudios de casos con entrevistas; no estructuradas, de preguntas abiertas y con sondeos en profundidad, con
marcos flexibles bien disefiados, todos ellos parecerian fundamentales. El método de investigacion historica
es necesario: la basqueda de datos historicos y documentales y el trabajo en archivos deben complementar el
corte seccional con la perspectiva diacrénica (p. 82).

Si bien hay una valoracién de las técnicas cualitativas porque permiten reconstruir el sentido de los
procesos desde una perspectiva global e histérica, el autor tampoco desconoce la utilidad de la medicién
y cuantificaciéon. En suma, entendemos que en estos lineamientos se refleja en Fals Borda una postura
metodoldgica abierta y flexible en donde la pertinencia o no de una técnica de investigacion esti dada por su
utilidad y adecuacion al proceso de transformacion social en estudio segiin los condicionantes de la realidad
local.

En linea con nuestro interés por rastrear las continuidades y desplazamientos de la reflexi6on
metodolbgica en Fals Borda, identificamos en el prélogo del texto de varios autores integrantes de La Rosca
Causa popular... (1972) las notas caracteristicas de la etapa vinculadas a una btisqueda con énfasis en las
practicas atravesada por un proceso de reflexividad y sistematizacién que es, ademas, colectivo:

el presente libro es un esfuerzo de sistematizar algunas experiencias acumuladas por los autores, durante mas
de un afio de trabajos cumplidos en el terreno en varias regiones colombianas, en contacto con la realidad de
las gentes locales, sus problemas, preocupaciones y aspiraciones (p. 5)

Y continta refiriéndose a su caracter colectivo:
ademas, se trata de un trabajo colectivo que representa la culminacién de un intenso proceso de critica y

autocritica por parte de cientificos sociales de diversas disciplinas, en tal forma que la presente obra puede
considerarse un verdadero esfuerzo interdisciplinario. La redaccién es igualmente fruto de un trabajo en

equipo (p. 5).
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En este libro, encontramos precisiones de varios de los conceptos ya expresados. Si bien la nocién de
compromiso sigue siendo nodal en el pensamiento falsbordiano, observamos una mayor objetivaciéon del
planteo metodoldgico a partir de las nociones del método de estudio-accion y la investigacion militante. Alli
la accién no soélo refiere al compromiso del investigador en términos actitudinales, sino que es un principio
del propio quehacer metodolégico. Asimismo, se avanza en una mayor valoracion de los sujetos de estudio
como “sujetos de conocimiento” a partir de una explicitacién més clara de su participacion en el proceso
investigativo (Herrera Farfan y Torres, 2023).

Los investigadores militantes se definen como aquellos que ponen sus conocimientos y técnicas al
servicio de una causa de transformacion social. Podemos decir que se sostienen sobre un tindem entre
pensamiento y accion, en tanto son personas “capacitadas en las técnicas de observacion cientifica y formadas
en la practica social y politica” (Bonilla et al., 1972, p. 63). Esta doble formacion les permite ir mas alla en los
procesos de conocimiento ya que las decisiones metodolégicas se derivan de la teoria y de su propia practica
politica, aspecto que nunca podria alcanzar un investigador no militante. Es por ello que no encontramos en
estos textos principios y reglas metodolbgicas “puras” a ser aplicadas sin atender a las realidades particulares
y los procesos de cambio social, lo cual convierte a la reflexividad metodoldgica en una condicién necesaria
para el quehacer cientifico critico. Al decir de los autores: “en nuestra propia experiencia de campo este
esfuerzo ha significado principalmente una gran flexibilidad y apertura en el aspecto metodolégico, y una
sensibilizacion especial a los modos y las maneras que ha tomado histéricamente la lucha de clases en cada

region” (pp. 73-74).

Asi, en el marco del método estudio-accién, nos encontramos con “coordenadas metodolbgicas” para los
investigadores militantes que operan como lineamientos generales en constante revisiéon y experimentacion.
La técnica principal para el acercamiento a la realidad y el conocimiento a través de la accion sigue siendo
la insercion, en donde confluyen la observacién y la militancia. Luego de los primeros acercamientos que
permiten una familiarizacién con los actores, sus conflictos y organizaciones, se da paso al conocimiento
“desde adentro” a partir de la accién. Esto implica no sb6lo estudiar la estructura de clases de la sociedad
para identificar grupos clave segtn los niveles de conciencia y acciéon hacia el cambio social, sino también
articular con ellos y hacerlos participes de la investigacion. Este Gltimo punto se expresa especialmente en el
concepto de devolucibn de los resultados de la investigacion a estos grupos en vistas a realizar un aporte a su
accion. En esa linea, la propia definicion del método de estudio-accion se propone como objeto “aumentar la
eficacia de la practica politica y brindar fundamentos para enriquecer las ciencias sociales que coadyuven en
el proceso” (Bonilla et al., 1972, p. 25). En definitiva, el proceso de retroalimentacion del conocimiento con
los sujetos de estudio es una manera de articular la teoria y la practica, ya que esta instancia de devolucion
no sblo permite un fortalecimiento de la accién politica, sino también una revisiéon de los principios de
la teoria social. En ese proceso, se genera un movimiento en las posiciones clasicas de sujeto-objeto de
la investigacion, en tanto los “objetos” de estudio se vuelven sujetos productores de conocimiento, y los
“sujetos” investigadores se vuelven objeto de analisis a partir de sus resultados por parte de los grupos clave
que forman parte de la devolucién.

En términos préacticos, esta btsqueda por devolver el conocimiento construido “afecta y condiciona
toda la técnica del investigador militante” (Bonilla et al., 1972, p. 45). Hay un sentido ético que guia la accién
del investigador en tanto la validez de los datos se juega en el propio campo de la experiencia popular y no en
los claustros académicos. De manera que los trabajos de investigacién se conciben con los grupos clave y se
requiere de una produccién cientifica clara, “modesta” y anclada en las coordenadas de la realidad local. En
funciéon de ese lente se evaluara la utilidad de ciertas técnicas cientificas que ya se conocen, como la “encuesta
actual de grupos sociales, el analisis histdrico, la investigacion de archivo, la medicion estadistica” (p. 64).
Asi vemos que el caracter diferencial de esta postura politico-metodolégica no esta dado por la técnica de
acercamiento y recolecciéon de datos, sino por una actitud general del investigador militante fundada en “el
respeto hacia las gentes inmersas en los procesos sociales que se desean estudiar. Este respeto se expresa
principalmente en la devolucién del conocimiento a los sectores clave de la clase popular, cuyos intereses
son asumidos por el investigador” (p. 61).
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A continuacion de estas publicaciones, encontramos dos trabajos mas de Fals Borda de impronta
metodoldgica que contintian la basqueda por objetivar y re-semantizar las practicas de investigacion de La
Rosca. Nos referimos a Cuestiones de metodologia aplicada a las ciencias sociales (Fals Borda y Libreros,
1974) y Problemas y alcances de la investigacién accion (Fals Borda, 1975). A modo de hip6tesis, postulamos
que estos dos textos pueden tomarse en conjunto dado que hallamos una cantidad de repeticiones textuales
entre ellos. En ambos encontramos reflexiones en linea con el laboratorio metodologico que Fals Borda y sus
colegas estaban poniendo en practica. Por ejemplo, en Cuestiones de metodologia... (1974) encontramos la
siguiente aclaracion:

La presente obra no tiene la pretensiéon de ser un manual completo de investigacién activa. Se trata inicamente
de dar a conocer algunos lineamientos fundamentales que los autores, a través de una experiencia de cuatro
afios en Colombia, consideran utiles para la aplicaciéon de este método, como una iniciacién —nunca una
culminacién- a los aspectos teéricos y practicos de la investigacion activa (p. 180).

Tal como venimos sosteniendo, hay varios elementos de continuidad en todos los textos en cuanto a los
supuestos tebrico-politicos que guian la producciéon de una ciencia propia y comprometida puesta al servicio
de los procesos de cambio de los grupos de base. Aunque en los tltimos dos que tomamos en este articulo se
presenta el concepto de la investigacién activa con ciertas sutiles diferencias con la investigaci6on militante.
En esa linea, en Problemas y alcances... nuestro autor sefiala que el libro Causa popular... ya se encuentra
superado en base a dos elementos: la propia practica de investigaciéon sostenida en el territorio ha sufrido
cambios que generan nuevos planteamientos, reforzando el argumento principal de este articulo respecto
al laboratorio de experimentacién metodoldgica, y adicionalmente sefiala que se requeria especificar y
clarificar mejor los marcos tedricos y politicos respecto a lo esbozado en ese libro.

Fals Borda (1975) entiende que la nocién de una ciencia comprometida ha tenido en los Gltimos diez
afos un nivel de aceptacién y difusién que consolida sus principios de critica al positivismo, pero también
obliga a detenerse con mayor detalle en las implicancias tedricas y practicas de su implementacion a partir
de ciertas dificultades observadas. En funcion de ello, plantea que, con frecuencia, el compromiso de la
investigacion activa no ha resultado eficaz “por fallas en la disciplina cientifica en la falta de responsabilidad
técnica y metodolégica de parte de muchos revolucionarios” (Fals Borda, 1975, p. 145). Es decir, la revision
de esta propuesta metodologica, cada vez mas consolidada, da cuenta de la necesidad de no abandonar la
pretension de “hacer ciencia de manera seria”. En Cuestiones de metodologia.... esboza una definicién de
investigacion activa: “Por investigacion activa entendemos aquello que ejecuta una persona cuyo grado de
conciencia politica la lleva a realizarla en funcion de los intereses objetivos de las clases explotadas, con el
fin de impulsar correctamente sus luchas gremiales y politicas” (Fals Borda y Libreros, 1974, p. 194). Para
ello, se ponen en practica cuatro técnicas de investigacion especificas: el anélisis de clases, la generacién del
conocimiento popular, la recuperacién critica de la historia y la devolucion sistematica del conocimiento

En este punto, plantea una diferencia entre la investigacion activa y la militante que parece referir al
nivel de compromiso y supeditacion de la investigacion a la estrategia general de la organizaciéon. Podemos
decir que la investigacion activa depende del compromiso y voluntad del investigador por poner en practica
estas técnicas en funcion de los intereses de las clases dominadas de la bisqueda por aportar a esa causa,
mientras que la investigacion militante se realiza bajo el ala y mandato de una organizacién politica en
particular, aspecto que sera profundizado mas adelante en este articulo.

El analisis de los textos que aqui presentamos, y la profusa produccion del sociélogo colombiano dirigida
a dilucidar principios teérico-metodolégicos, nos permiten pensar que la reflexividad metodolégica resulta
inherente a este tipo de practica de investigacion critica y comprometida. A continuacién, destacamos dos
dimensiones en las que se plasmo esa reflexividad y que generaron reposicionamientos: por un lado, los
métodos y las técnicas asociadas al laboratorio metodoldgico; por otro lado, el tAndem investigacion y
militancia.
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La construccion del método y la pluralizaciéon de las técnicas

El segundo capitulo de Causa Popular... lleva como titulo “En busca de un método” y su primera oracién
establece: “La primera realizacion es aceptar el origen intelectual pequeno-burgués de empresas de este tipo”
(p. 19). En esta afirmacion parece desprenderse una equiparaciéon entre el método y la ciencia dominante
comprometida con el mantenimiento del status quo, en donde la validacién y justificacion del conocimiento
reside en el interior de la teoria o en los principios “universales” de la ciencia de forma independiente de la
realidad en estudio y que le dio origen.

Ahora bien, mas alla de esta critica, para Fals Borda el problema no parece ser el hecho de sostener la
existencia de un método, sino los limites que conlleva proponerse conocer una realidad sin el compromiso
de transformacion social. Para ello, se requieren nuevas herramientas metodologicas que consideren ambos
niveles: el estudio y la accion; a partir de la resignificacion de la practica cientifica y de la produccion de
conocimiento sin perder rigurosidad y sistematicidad. En este sentido encontramos tres aspectos salientes
sobre este tema: por un lado, se mantiene la pretensién de objetividad en la ciencia critica; por otro, hay
una propuesta metodologica abierta, creativa y dinAmica con énfasis en la practica y ligada a los objetivos de
transformacion social; y, por tltimo, hay una pluralizacién de las técnicas de investigacion y produccion de
datos cuya implementacién y pertinencia esta directamente ligada a su potencial utilidad y aporte al proceso
de cambio.

Con respecto al primer punto, cabe resaltar como una continuidad en este periodo en la produccién
de Fals Borda la biisqueda de validacién del conocimiento producido en funcion de su aplicacién préctica
en la realidad en estudio. Lejos de aquellos marcos teoéricos, influenciados por las ciencias naturales, que
abogan por la construccion de leyes generales sobre lo social signadas por cierto “determinismo cientificista
en el que la ciencia aparece como un ente aparte, con voliciéon y leyes propias” (Fals Borda, 1970, p. 56),
el socidlogo colombiano se sitiia en el plano de la accién concreta. En sus palabras, es menester: “buscar
canales de verificacion sin salir del marco real de la accion social, politica o econémica” (p. 56). Esto implica
discutir la formalizacion abstracta de las ciencias sociales y remplazarla por una teoria de lo social que lo
comprenda en su caracter abierto, volitivo y reflexivo. Asi, se produce una ruptura con el canon sociolégico y
antropolégico ligado al estructural-funcionalismo que construye explicaciones sobre el ordenamiento social
interno a partir de la idea de “equilibrio” e integracién de las partes.

De la mano de una reapropiacién local del materialismo historico, la propuesta falsbordiana reformula
larelacion entre teoria y practica con respecto a los marcos teéricos dominantes europeos y norteamericanos.
Asi, la validacion del conocimiento producido no va a estar dado por coherencia logica al interior de la teoria,
sino por la pertinencia y aplicabilidad teérica y metodoldgica del saber producido en la realidad bajo estudio.
A diferencia de la postura positivista que entiende que el método y la neutralidad del sujeto que investiga
es la via privilegiada hacia la objetividad cientifica, en la sociologia critica de Fals Borda es precisamente
la relacion entre estudio, accion y realidad concreta la que permitira la construccion de conocimiento 1til,
valido y pertinente. Asi, el criterio de objetividad est4 basado en las pautas, ritmos y requerimientos de la
practica, por lo que los caminos metodologicos deben ser necesariamente abiertos y flexibles para adaptarse
a esta buasqueda.

En consonancia con esta postura, otra de las continuidades y caracteristicas propias de esta etapa que
entendemos como un laboratorio de experimentacion es la creatividad metodoldgica surgida a partir de la
practica en terreno. De la lectura de los textos que analizamos en este trabajo se desprenden tres pilares de la
propuesta metodologica ligada a la transformacion social: 1a técnica de insercion, la devolucion sistematica
y la recuperacion critica de la historia. Tal como sostienen Fals Borda y sus colegas de La Rosca en Causa
popular..., el concepto de “insercién” surgi6é en 1969 y les permitié6 obtener un marco metodolégico mas
claro con respecto a la practica de investigacion ligada al compromiso politico. Lo interpretan como un
“salto adelante” con respecto a las técnicas de observacion-participacion y la observacion-intervencion, ya
que permite colocar al/a investigador/a no s6lo como un agente de conocimiento sino también como agente
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de cambio. Ese doble rol es el que viabiliza el proceso de investigacion. Sin embargo, no toda insercion es
sinénimo de conocimiento valido para la accién politica de transformacién ya que, segin su modalidad de
aplicaci6n, puede quedar “desenfocada”y puesta al servicio de la situacién dominante o ser contraproducente.
Lo esencial es que la técnica esté regida por los verdaderos intereses de las clases populares, por lo que la
técnica en si misma no garantiza la produccion critica del conocimiento, sino su orientacién y encuadre
politico. Asimismo, esto se enlaza con el requerimiento de la devoluci6én de los resultados de la investigacion
a los grupos clave, lo cual no s6lo permite aportar claridad a las estrategias de accion, sino también validar
el conocimiento producido en la practica. Por otro lado, los autores definen a la “recuperacion critica de
la historia” como otra técnica central llevada adelante por los investigadores-militantes para conectar con
las raices y de las comunidades de base. La intencion no es imponer formas politicas ajenas a la realidad
local, sino rastrear elementos histéricos y culturales particulares ligados a las luchas del pasado para ser
reactivados en el presente y funcionar como catalizadores de la acciéon politica y vehiculizar un salto en el
nivel de conciencia politica.

Estas técnicas forman parte de la reflexion sobre el método de estudio-accion, la investigacion militante
y la investigacion activa, aunque, tal como lo entendemos, no son pautas cerradas sino lineamientos
generales que funcionan como encuadre de la practica metodoldgica. Al respecto, observamos que existe
cierta ambigiliedad en los distintos textos en torno al uso del término “técnica”, en tanto lo encontramos
usado de manera indiferenciada al referirse a procedimientos y estrategias de diverso nivel de generalidad,
como la investigacién militante, a la insercién o a instrumentos concretos de recoleccion de datos como
encuestas. En este punto, los desarrollos metodolégicos de los textos analizados proponen distintas formas
de produccién de datos: estudios de casos con entrevistas, trabajo en archivos oficiales, populares y/o
familiares, encuestas, medicion estadistica, etc.

Al respecto, Fals Borda y Libreros (1974) sostienen que “los procedimientos o pasos conceptuales
y técnicos exigidos por la investigaciéon activa no aparecen muy distintos de aquellos comprendidos por
técnicas comunes y corrientes de investigacion social” (p. 99). Esto implica trabajar con evidencias y no
dejarse llevar por preconceptos, dogmas o creencias subjetivas. Esta afirmacion podria llevarnos a pensar
que la aplicabilidad de una técnica de investigacion es meramente instrumental y puede ser usada en diversas
realidades de manera indistinta. Sin embargo, en otros pasajes de la propuesta falsbordiana se entiende
que la ciencia y la técnica no son elementos neutrales y, si se presentan como tales, es que estan alineadas
con el sostenimiento del status quo. Por ejemplo, la “acumulacién cuantitativa de datos” y la “hechologia”
sin anclaje tedrico “s6lo proponen cuadros estadisticos vacios de sentido estructural o global” (Fals Borda
y Libreros, 1974, p. 181). En definitiva, ninguna investigacién, con sus respectivos presupuestos tedricos,
estrategias metodologicas y técnicas de aplicacion especifica en terreno, es separable de su contexto. Es por
ello que no se alcanza la objetividad

(...) separando las técnicas de su contexto ideoldgico y de sus bases en la realidad, como si la técnica tuviera
una dimensién auténoma que se manejara con leyes propias. No es posible separar la ideologia de la ciencia y
la técnica, ni de los cientificos y las técnicas (p. 261).

En suma, todas las técnicas de investigacion cientifica a las que alude nuestro autor operan de manera
anudada con la préctica politica de transformacién social, por lo que su continua revisiéon remite a la
necesidad de privilegiar los requerimientos de la accién y supeditarlas a las estrategias generales de cambio
de la sociedad. Es por ello que no es posible encontrar un decalogo cerrado sobre la implementacion de
técnicas de investigacion de manera independiente a la realidad estudiada, sino, por el contrario, dependen
directamente de su utilidad para los procesos de transformacion. Esto implica reconocer que los recursos
con los que se cuenta en los paises dominados son limitados y que, en gran medida, se articula con grupos de
base no universitarios, lo cual lleva a Fals Borda a proponer una simplificacion de los lenguajes y las técnicas
cientificas en la puesta en practica de una “ciencia modesta”. En sus palabras:



Orlando Fals Borda y el laboratorio metodoldgico: investigacion critica y comprometida en el periodo 1970-1975

Para la investigaci6n activa no es necesario tener maquinas calculadoras, aunque sean de evidente utilidad, ni
realizar estudios estadisticos complicados. Sin embargo, esto en si mismo no es negativo, porque también se
puede ser exacto dentro de la simplicidad y la modestia (Fals Borda y Libreros, 1974, p. 196).

Bajo estos presupuestos, es posible tomar distancia de aquella postura que asocia el método sélo a la
ciencia burguesa y positivista, entendiendo que tener un encuadre metodologico — riguroso, serio y modesto,
en este caso— es necesario para clarificar la accion politica y se vuelve parte del proceso de transformacién en
tanto sea abierto y flexible y esté supeditado a las necesidades de los sujetos en lucha.

El tandem investigacion y militancia: de la critica al canon a la autocritica

La cuestion del tAindem investigacién y militancia la inscribimos en un aspecto mas amplio de la obra
de Fals Borda vinculado a la ruptura del canon de la sociologia en la que se habia formado en sus estudios de
posgrado. A contramano del postulado de la neutralidad con base en el positivismo, la invitacién a las y los
socidlogos -formulada desde el laboratorio metodologico del que participd nuestro autor- es a “parcializarse”,
aintervenir en la realidad investigada de manera directa, a responder a los intereses de las clases explotadas
a partir de la produccién de conocimiento til para el cambio social.

Ciencia propia... (1970), libro inaugural de la etapa en anélisis, marca esa ruptura al jerarquizar la
idea del compromiso e inscribirla en el campo seméantico -y practico- de la ciencia. Sera por la via de la
critica a la neutralidad y la acogida al compromiso y al ideal de servicio que el sociélogo colombiano llegara
a la militancia. En esta obra, diferencia dos tipos de compromiso que, a su vez, van configurando una
colocacion particular de quien investiga: el “compromiso-accién” (que retoma del engagement sartriano)
y el “compromiso-pacto”. Mientras el primero remite a la actitud del intelectual que renuncia a la posicion
de espectador/a para situarse al servicio de una causa, en un engagement ante el mundo y ante la realidad
que emparenta a activistas y a cierta ciencia social que actia; el compromiso-pacto es propio de quienes
se consideran neutrales en situaciones criticas y que se abren a la captaciéon por la politica imperialista
y colonial. No obstante, Fals Borda se abstiene de definir un modelo tinico de intelectual comprometido
dado que, como apunta en este libro, “naturalmente, habra tantas modalidades de compromiso-accién
cuantas decisiones personales se tomen sobre el particular” (p. 66). Esta actitud de partida lleva a tomar
decisiones metodoldgicas en relacion a los temas a investigar, las posibilidades de creacion y originalidad, y
la identificacion de los grupos de referencia a los que la ciencia aportara.

Aqui aparecen ya esbozados aspectos criticos de la vinculacion entre ciencia y politica, que luego seran
retomados en los textos posteriores de la etapa: la posibilidad de que exista una ciencia comprometida que
no redunde en resignar rigor cientifico, lo que tematizara en la tltima obra del periodo en anélisis como
“ciencia seria” (Fals Borda, 1974); la convergencia entre procesos cientificos e ideolégicos (politicos); vy,
la parcializacién y una postura intelectual autbnoma que, en esta obra, sobre todo esta configura como
autonomia de la captaciéon imperial de la intelectualidad en favor de una ciencia propia. Aun asi, también
hallamos elementos marginales que plantean la pregunta por la autonomia en relaciéon a los cuadros
militantes de los denominados “grupos clave”. A este altimo respecto, nuestro autor sefiala en un pasaje
que ciertos militantes estan obsesionados por consignas irreales o dominados por sus emociones y que no
aprecian totalmente el aporte cientifico cuando contradice sus prejuicios o simplificaciones. En este caso, le
adjudica al soci6logo el rol de “racionalizacion” de la accién de los grupos clave

para que llegaran a ser mas eficaces y menos erraticos, articulando con seriedad sus ideales y transformando
su emotividad en mitica. El soci6logo no fomentaria el dogmatismo (...) mostrando la via de la evidencia y de
los hechos, asi sea esta una tarea dura y mal agradecida (p. 71).

Por lo tanto, de manera inicial, Ciencia propia... delinea la doble tensién que, en acuerdo con Zamosc
(1992) atraviesa la tarea del intelectual comprometido y que serd un invariante en los procesos de reflexividad
objetivados en los textos de la etapa: el peligro de la subordinacién del quehacer cientifico a la politica (sea
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partidaria, sea imperialista) y el riesgo del rechazo de los resultados de su quehacer cientifico por parte de
los grupos clave en funcién de su ideologia.

En la version original de este libro, no se utiliza la idea de investigacién militante que, no obstante,
sera incluida como apéndice a la quinta ediciéon publicada en 1973 que se titula “Irrumpe la investigacion
militante”. Esta nocion es afin al momento en el que publica, unos meses antes, el libro Causa popular-.... El
vinculo ciencia-politica que es pensado en esta obra en términos de compromiso-accion, se resemantiza en
Causa popular... a partir de la nocion de investigaciéon militante.

Siguiendo la linea abierta por Ciencia propia..., Causa popular... postula la urgencia, marcada por
el contexto imperante, de vincular ciencia social y compromiso politico en la apuesta por una “ciencia
propia y popular”. Aqui también se retoma el argumento respecto a que una ciencia libre de valores es la
contracara de la expansion imperialista en América Latina que busca ocultarse, y que esta pretension no ha
logrado plasmarse totalmente debido a la opcién de cientistas sociales que “toman partido”, se preguntan
por los intereses sociales y politicos a los que sirven con su trabajo y buscan no hacer calco de teorias
foraneas. Resulta interesante recuperar el doble objetivo que los autores de La Rosca le otorgan a la ciencia
comprometida “al servicio de la causa popular”: la contenciéon de la dominacién capitalista y a la explotacién
oligarquica tradicional, por un lado; y la dinamizacién de las organizaciones populares, por otro. En términos
metodoldgicos, sostenemos que mientras Ciencia propia... pone su foco en una ciencia acorde al primer
objetivo en tanto se escribe al calor de la ruptura con el canon, a partir de Causa popular... y los textos
sucesivos, lo metodoldgico también sera parte de una propuesta que no deja de interrogarse y reflexionarse
a si misma en sus contribuciones a sujetos colectivos para que logren sus objetivos. Parafraseando el titulo
de la obra, el objetivo de una ciencia popular es aportar a que se logren los objetivos de la causa popular,
evidenciando una fusién entre los planos cientifico y politico.

El capitulo 3 de este libro se titula “La investigacion militante” y aporta claves acerca de como entender la
relacion entre ciencia y militancia. Aunque no se explicita una definicién cerrada de investigacion militante,
a diferencia del libro anterior en el que el compromiso-accion radicaba especialmente en una actitud del
intelectual, en esta obralo militante -sin negarlo actitudinal- es en tanto accién (o como sentencia su subtitulo
“conocimiento cientifico a través de la accion™); y, a su vez, esta accién militante funciona como un principio
metodoldgico. En varios pasajes, la investigacion militante es presentada como “técnica” de acercamiento
a -y de insercion en— la realidad. Los integrantes de La Rosca parecieran validar -y defender frente a la
“ciencia ortodoxa y parcelada”- a la militancia como un lugar potente para la produccion cientifica. En sus
palabras, “El objetivo del investigador-militante es colocar sus técnicas, y los conocimientos adquiridos, al
servicio de una causa. Esta causa es por definicion una transformacién fundamental de la sociedad general,
de la cual el grupo, regiéon o comunidad estudiada es una parte” (p. 44)

Una cuestion adicional radica en la relacién que el grupo autoral establece entre método de estudio-
accibn e investigacion militante. A este respecto, plantean:

Como resultado creemos que hay bases para proponer un método especialmente adecuado -el que aqui
denominamos de “estudio-acciéon” y que lleva a la “investigacién militante”- que permite a los cientificos
sociales responder criticamente a las exigencias histéricas sin detrimento de la ciencia, poniendo ésta al
servicio de los grupos populares (p. 6).

Se configura asi un método que “lleva a” la investigaciéon militante -podriamos decir que es en si mismo
un método militante- que se inserta en la causa popular. En efecto, desde la perspectiva del libro, los
investigadores-militantes son personas que se manejan en simultaneo en la arena cientifica y politica. Aun
asi, esta sinergia también presenta un riesgo, que se suma a los ya identificados en Ciencia propia... y que
sera cada vez maés relevante en los escritos en didlogo con las practicas de investigacién que desarrollaban
desde La Rosca, asociado a los tiempos y ritmos en que se materializa la combinacion entre ciencia y politica
para evitar lo que aqui denominan “aventurerismo irresponsable”.
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Los autores dejan claro que este principio militante, que es principio metodolégico, se traduce en
planteamientos concretos: 1. la metodologia y el investigador no son dos cosas separadas; 2. la metodologia
es inseparable de los grupos sociales con los cuales el investigador trabaja, 3. la metodologia se modifica
segin la correlacion de fuerzas locales y que, 4. la metodologia depende de la estrategia global de cambio
social (pp. 37-38). En la continuidad de la consigna de la “ciencia propia” de la obra anterior, aqui hallamos
lo que podriamos llamar una “metodologia propia” no solo en los términos de creacién de nuevos modos
metodoldgicos, sino en cuanto a una metodologia contextualizada y subjetivada en la singularidad de los
contextos locales (sin perder de vista los procesos globales) y de los actores especificos intervinientes.
La investigacion militante es afin, entonces, a una metodologia que se configura en acto junto a otras y
otros en las practicas de investigacion concretas. En sus términos, “En consecuencia, las decisiones sobre
investigacion y accion no pueden tomarse unilateralmente, ni de arriba hacia abajo, ni desde un bufete, sino
conjuntamente con los sectores claves actuales o en potencia” (pp. 49-50).

Adicionalmente, una sub-seccion de este capitulo de Causa popular... se detiene en “el esfuerzo propio
y la ayuda externa” que no es otra cosa que el sostenimiento material de la investigacion militante y sus
intelectuales. Este aspecto nos interesa en tanto inquietud por la autonomia cientifica y el financiamiento
como condicionante del vinculo con los grupos clave. Frente a esto, los autores consideran que el apoyo
financiero de los propios grupos, aunque sea minimo, es importante y ademas, lejos de un “falso puritanismo
financiero”, plantean la apertura a la ayuda externa al tiempo que identifican las dificultades que conlleva y
la necesidad de imponer condiciones (respeto de la politica trazada, no intervencién en la investigacion, y
no supervision contable en el manejo de los fondos).

Un nuevo mojon lo constituyen los escritos Cuestiones de metodologia aplicada (1974) y Problemas
y alcances... (1975). En estas dos obras, hallamos un nuevo movimiento en la obra de Fals Borda junto a
otros integrantes de La Rosca; este movimiento ya no es el de critica y ruptura frente a lo establecido sino
el de una critica de la critica, el de un reposicionamiento respecto a la relaciéon que estaban fundando y
experienciando, a los avatares de la propia practica y el proceso de reflexividad puesto en juego. Superada la
equivalencia entre investigaciéon militante y método de estudio-accion, se avanzara hacia una diferenciacién
entre investigacion activa -nueva forma de nominar lo que hacen- e investigacién militante. Retomando sus
palabras:

A diferencia de la activa, la investigacién militante presupone y requiere del intelectual una vinculacién a un
grupo u organizacion politica. En este caso la investigacion, aunque desarrollada con técnicas y procedimientos
similares a la activa, es propuesta por la organizacion y sus resultados son automéaticamente incorporados al
patrimonio tedrico, politico y cultural de la organizacion, la cual se responsabiliza, en la forma que lo considere
mas conveniente, de su utilizacion en la lucha por el poder en la devolucién a las masas y sus diversos gremios
(Fals Borda, 1974, p. 195).

Frente a la formula “investigador-militante” que se reitera en Causa popular..., en estos dos nuevos
textos se refiere a “investigador activo o militante”, pasando del guién que fusiona a establecer una
disyunciéon. Ambas comparten actitudes y opciones tedrico-practicas del investigador, técnicas y modos
de trabajo, asi como piensan y hacen a la investigaciéon como una “obra colectiva”. Desde la mirada de Fals
Borda y Libreros (1974), la investigacion activa también posibilita, desde la especificidad de su lugar de
produccion, conocer la realidad desde dentro de los procesos sociales y no es un “monopolio de elementos
universitarios”. En este sentido, “en tltimas, la insercion no es visible ni viable sino cuando se ejecuta dentro
de un proceso social, cuando expresa una alineacién de clase y una identificacién ideolégica proletaria” (p.
195).

Empero, la diferencia con la investigacién militante radica en un aspecto fundamental relativo a
los grados de mediacién de la funcién intelectual en cuanto a los actores intervinientes en su génesis y
en el control politico-ideologico sobre su desarrollo y los resultados; o, en otros términos, los grados de
subordinacion de la ciencia a una estrategia o linea politica. La investigacion activa, aunque destinada a la
causa popular, no surge por mandato de una organizacion politica ni est4 sujeta a su evaluacién ideoldgica.
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Aqui emerge un contrapunto entre una investigaciéon como “actividad patriética” (no partidista), basada
en la “voluntad personal” de las personas que investiga, y como actividad enmarcada en la “disciplina de
partido” que se supedita a la estrategia adoptada y a las tacticas de los diferentes momentos del proceso
politico. Lo anterior no invalida que puedan coincidir la investigacion activa y el trabajo de una organizaci6on
politica, pero no quedan fusionados como se proponia en Causa popular..., pudiendo también desarrollarse
la investigacion “en paralelo” a las organizaciones.

Esta necesidad de diferenciar investigacion activa y militante no es, empero, absoluta. La investigacion
activa se nutre de una organizacion politica que apoye, estimule y defienda la investigaciéon y que le dé un
sentido estratégico. De aqui la posibilidad de que la investigacion activa conduzca hacia la investigacion
militante a la que asignan una valoracién positiva para el desarrollo de la investigacion y sus investigadores/
as. No obstante, sefialan el riesgo que la investigaciéon militante conlleva en cuanto ala capacidad de recepcion
de la critica -que seria una caracteristica propia del quehacer cientifico- por parte de la organizacion politica.
Si bien este peligro ya habia sido tematizado en las obras anteriores, en Cuestiones de metodologia...
aparece con mas fuerza al sefialar que es fundamental que la organizacion conciba a la intelectualidad como
criticos y orientadores informados sobre la accion general, y nunca como “peones de brega” (Fals Borda y
Libreros, 1974, p. 198). En Problemas y alcances..., insistira en esta misma cuestién relativa a la necesidad
de contar con una organizacioén politica seria y consecuente que apoye la investigacion activa y que, a su
vez, le otorgue un significado estratégico: “mientras mas investigacion activa se realiza, mas se acerca a la
investigaciéon militante, o0 méas la va exigiendo” (Fals Borda, 1975, p. 149). Desde esta tltima formulacion,
entre investigacion activa y militante pareceria existir un continuo, con posibilidad de transmutar de una
en otra, mas que una ruptura metodologica y epistemolégica; aunque, insistimos, se aleja de la unidad,
equivalencia o necesaria convergencia.

El cambio en este posicionamiento nos reconduce a nuestra hipotesis respecto a esta etapa como
laboratorio y como btisqueda con fuerte eje en las practicas. Acordamos con Zamosc (1992) acerca de
que la existencia de escritos tempranos de naturaleza programatica en torno a la investigacion que Fals
Borda y otros estaban sosteniendo no guarda proporcién con la escasez de informacion acerca de los
resultados de los proyectos. El autor sefiala que “... es muy poco lo que sabemos sobre la efectividad y los
problemas metodolégicos especificos de la investigacion activa” (p. 79). En todo caso, hallamos que en los
reposicionamientos en esos escritos programaticos hay claves para leer -aunque de manera mediada- esos
resultados en didlogo con otros documentos y entrevistas que implican a miembros de La Rosca en etapas
posteriores. En este sentido, una sucesion de eventos asociados a la militancia tuvieron lugar entre Causa
popular... y los tltimos dos textos del corpus: por un lado, los conflictos politicos de Fals Borda con cuadros
militantes maoistas del Partido Comunista Marxista Leninista, que disputaban la direcciéon de la ANUC,
que provocaron tensiones a nivel de base y causaron el final de la experiencia de investigacién activa en la
Costa Caribe en 1974 (Zamosc, 1992; Rappaport, 2021); por otro lado, los debates al interior de La Rosca
sobre crear un partido politico propio que derivo en las tensiones en torno a la Revista Alternativa+ (Parra,
1983). A nivel metodoldgico, la experiencia de La Rosca mostrd que las practicas de investigacion podian
quedar subordinadas a la politica inmediata y que era necesario que el intelectual preservara su papel, que
si bien era posible integrar investigacion y accion, se requerian tiempos especificas para cada una -lo que en
escritos posteriores se acufib como “ritmo reflexién-accion”- y los riesgos de legitimacion y de clausura de la
investigacion si no hay (o se pierde) la convergencia con las organizaciones politicas y gremiales de base. Es
aqui donde debemos buscar el origen de los reposicionamientos.

A pesar de que observamos un cambio evidente en estas dos tiltimas obras en relacién a la idea de
investigacion militante, en un texto posterior a esta etapa, Rahman y Fals Borda (1992) sostienen que “hasta
el afio 1977, aproximadamente, nuestro trabajo inicial se caracteriz6 por la tendencia activista y un tanto
antiprofesional (abandonando, algunos, nuestros cargos universitarios)” (p. 178) y contintian “el activismo
y el dogmatismo de ese primer periodo fueron reemplazados por la reflexion, sin que perdiéramos nuestro

4 Creada en 1974 y pensada como laboratorio de nuevas técnicas de comunicacion social para concientizar al pueblo colombiano y que
asumi6 desde sus inicios una posiciéon que no propiciaba el “sectarismo politico” hasta su escision del Comité Editorial y se parti6 en
dos su produccion, saliendo dos revistas “Alternativas” simultaneamente al ptblico (Parra, 1983).
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impulso en el trabajo de campo” (p. 179). Si bien esta frase se sittia en un examen de la situacién de la IAP
en el mundo y no solo en Colombia, encontramos elementos de afinidad con lo sucedido con La Rosca y Fals
Borda quien de hecho es una de esas personas que abandonaron la universidad, marcando la caracteristica
de desinstitucionalizacién de la etapa. Ademas, el hito del ano 1977 se vincula -si bien no explicitamente- al
Simposio de Cartagena que, en nuestros términos, puede ser leido como una institucionalizacién de la TAP
tanto como un abandono de la intensidad practica de la etapa previa para combinar accion y reflexion en
otra medida.

A modo de balance, la concepcién acerca del tindem investigacion y militancia fue evolucionando
rapidamente en la etapa 1970-1975: de una posicion de apertura y ruptura de la neutralidad a partir de
la bandera del compromiso-acciéon en Ciencia propia..., al climax de la posicion activista objetivada en la
investigacion militante exaltada en Causa popular-..., para ya promediando el cierre de la etapa apuntar a
la investigacion activa que, en una autocritica al activismo sin ciencia, inicia un camino reflexivo -que se
consolidara en la siguiente etapa- de resguardo de la especificidad del rol intelectual sin perder insercién en
la realidad y los grupos clave, y de planteo de un ritmo espiralado de reflexién-accion.

Conclusiones

Para cerrar este articulo, retomamos una de las preguntas sugeridas en la convocatoria del dossier en
relacion a cuél es la vigencia de las categorias que utiliz6 Fals Borda varias décadas atras parala particularidad
de la realidad colombiana para pensar la actualidad y en otras latitudes de América Latina. En linea con el
objetivo de este trabajo, nos interesa sostener que las principales experimentaciones y también dilemas
propios del laboratorio metodolégico que el socidlogo colombiano junto a sus colegas gesté entre 1970 y
1975 contindan siendo una referencia epistémico-metodologica de importancia.

Un primer nivel de esa vigencia lo situamos en términos de lo fundacional de la contribuciéon
falsbordiana a la conformacién de una tradicion de un modo otro de hacer ciencia en América Latina. Su
obra es un antecedente central no solo para las derivas de la propia IAP posfalsbordiana, sino que también
integra la genealogia comun entre diversas perspectivas metodolégicas criticas contemporaneas. Aunque
con diferencias en relaciéon a cbmo nombrar las practicas de investigacion, en todas ellas se vislumbra la
impronta de Fals Borda en la reformulacién que plantean del canon positivista respecto a la relaciéon entre
sujetos, entre ciencia y politica, entre saberes populares y conocimientos cientificos, y en la reivindicacion
de la situacionalidad de la investigacion. Esa vigencia al interior de la tradicion critica también se verifica
con vistas a su incidencia en la institucionalidad académica. A este respecto, la IAP opera como una
“perspectiva habilitante” de los variados intentos por revisar las formas de produccion de conocimiento en
clave comprometida y colectiva; habilitante en cuanto a que ha logrado cierto grado de reconocimiento y
validacion en el campo académico lo que abre a la legitimacion de otras perspectivas que, sin ser IAP -y atin
con criticas a ciertas versiones de ella-, la nombran como una de las fuentes de las que abrevan.

Junto a la a tradicion que se conforma en torno a sus aportes, un segundo nivel de la vigencia del
sociblogo colombiano lo encontramos en la centralidad que mantienen algunos de los dilemas con los que
Fals Borda y sus colegas se cruzaron en la construccion de sus practicas investigativas en el periodo que
analizamos en este articulo y los que fueron tematizados en sus obras, incluso generando reposicionamientos.
El tandem investigacion y militancia sigue siendo un tema complejo de tramitar en las perspectivas criticas
y que genera distintos posicionamientos en cuanto a la potencialidad de la militancia como angulo de
mirada desde el cual producir conocimiento. En este sentido, contintan vigentes preguntas referidas a hasta
doénde los/as investigadores/as pueden ser parte de la experiencia a indagar sin perder criticidad, hasta
doénde pueden alejarse sin sacrificar el contacto con los sujetos (individuales y colectivos), hasta donde es
posible hacer converger las agendas militantes y académicas. La cuestion de la vulgarizacion de las técnicas
y la auto-investigacion también persiste como un dilema -ya no de colocacion de los/as investigadores/
as sino de posibilidades ciertas de desarrollarlo- en la configuracion de relaciones mas democraticas para
la produccioén colectiva de conocimiento. Aunque en este punto, algunas organizaciones populares han
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avanzado, en relacion a la etapa en estudio, en la formacién de su propia intelectualidad, en la conduccién o
co-conduccion de investigaciones que las involucran, y en la definicién de los temas que consideran relevante
y util investigar en el didlogo con investigadores/as externos/as.

La reflexion contemporanea en torno a los fundamentos epistemolégicos de la obra de Fals Borda
ha acaparado la atencion cientifica. Sin embargo, atn resta seguir profundizando en torno al legado
estrictamente metodolégico de nuestro autor en la recuperacion de las précticas investigativas que llevo
adelante y los ejercicios de reflexividad en torno a ellas que resultaron objetivados en escritos individuales y
colectivos. La clave interpretativa del laboratorio, que sostuvimos en este articulo y que posee potencialidad
para futuros trabajos, resulta productiva en tanto nos ubica en el plano del hacer concreto del sociélogo
colombiano donde las propuestas epistemolégicas se volvian concretas y necesariamente se redefinian -se
nutrian, se negociaban y también se tensionaban- en el encuentro con otras y otros.
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