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El “analisis de redes sociales” una herramienta para el estudio de la sociabilidad y

una metodologia para el analisis estructural

Resumen

Este articulo fue elaborado con un doble propdsito: profundizar en la nocion red social,

buscando superar su simple uso metafdrico y, con ello, permitir a los iniciados en el tema

un mejor acercamiento al mismo.
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Mediante el acercamiento a los conceptos de sociabilidad, analisis estructural y redes
sociales, la reflexion pretende mostrar la pertinencia del analisis de redes sociales, como
herramienta para el estudio de la sociabilidad, bien que algunos cientificos sociales lo
entienden como utensilio metodoldgico, otros como un modo de organizacion social
particular y otros como una metafora para la cual el andlisis de redes y el método
estructural son sindbnimos. Esperamos acercar a los lectores al primer grupo sefialado, es

decir a quienes consideran que el analisis de redes sociales es una herramienta.

Creemos que el individuo es tedrica y metodologicamente condiciéon de acceso al objeto
red, pero igualmente, que la insistencia demasiado exclusiva sobre el papel del individuo
puede desembocar en una negacion de lo social, evadiendo la necesaria complementariedad
con otros estudios avanzados desde otras metodologias y postulados de las ciencias
sociales, incluido el analisis de clases y, sin olvidar el paradigma de acercamiento a la
totalidad.

Palabras clave: redes sociales, sociabilidad, analisis estructural.

""Social network analysis'™ a tool for the study of sociability and a methodology for

structural analysis

Abstract

This article was prepared with a double purpose: to deepen into the social network concept,
seeking to overcome its simple metaphorical use and, allow a better approach to the
initiated ones in the topic.

The approach to the concepts of sociability, structural analysis, and social networking,
aims to show the relevance of social networks analysis, as a tool for the study of
sociability, that some social scientists understand as a methodological tool, others as a

particular mode of social organization and others as a metaphor for which networks
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analysis and structural method are synonymous. We hope to bring readers to the first
designated group, to those who consider that social network analysis is a tool.

We believe that the individual is theoretically and methodologically condition of access to
the network, a too exclusive emphasis on the role of the individual may lead to a denial of
social thing, evading the necessary complementarity with other advanced studies from other
methodologies and postulates of social sciences, including the classes analysis and, not
forgetting the paradigm of approach to the totality.

Key words: social network, sociability, structural analysis.

El “analisis de redes sociales” una herramienta para el estudio de la sociabilidad y
una metodologia para el analisis estructural

1. A manera de presentacion

El estudio de la sociabilidad y asi mismo el andlisis de redes sociales aparecen a
muchos historiadores como un campo reservado a los estudios socioldgicos, bien que,
como lo indica Minguez “[...] en esta época estd en revision la definicion misma de los
instrumentos conceptuales con los cuales abordar los colectivos sociales” (Minguez
2000,10). La reflexién sobre los grupos y actores sociales y sus cambios y permanencias en
el tiempo y el espacio, por fuera de todo determinismo sistematico, constituye hoy un

quehacer de las ciencias sociales y, por tanto, del historiador.

En realidad, la division compartimentada de las ciencias sociales resulta hoy una
verdadera insensatez. Las relaciones complejas entre la historia de un lado, y la sociologia
del otro, han sido objeto de reflexion, debate e incluso contradiccion en los ultimos sesenta
afios, buscando responder la pregunta respecto de sus similitudes y sus diferencias
especificas y sobre los limites de las fronteras disciplinarias, dado que las dos estudian las
sociedades en el tiempo, “discutiendo igualmente la pertinencia de métodos, conceptos,
paradigmas, teorias y técnicas que muchas veces son comunes Yy hasta idénticos en los

procesos concretos de abordaje de sus respectivas, aunque también, extrafiamente similares
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problematicas” (Aguirre 1999, IX). Después de la revolucion cultural de 1968 cambié la
perspectiva de mirada de las relaciones disciplinares y en lugar de buscar limites o de tratar

de demostrar su complementariedad, interseccion o sobre posicion, se asumio que:

[...] son los problemas abordados los que deben determinar el movimiento
dentro y a traves de las diferentes disciplinas, y que entonces carece de sentido
preocuparse por la adscripcién o no, o por mantenerse dentro o fuera de tal o
cual espacio especializado del saber.

Porque la ciencia social, como toda ciencia, es una ciencia de problemas concretos a
resolver y no una practica de campos especializados que discurre sobre objetos
abstractos y casi siempre irreales; por eso el movimiento libre y sin limites entre y
mas alla de las disciplinas se impone cada vez mas como la Unica forma viable de
ejercicio del conocimiento critico y reflexivo sobre lo social-humano en el tiempo
(Aguirre 1999, X).

Ello deriva entonces en una clara convergencia entre las perspectivas macro o micro
histdricas, la historia, la antropologia, la sociologia la psicologia, la literatura, las artes, la
filosofia (ténganse en cuenta los aportes de Walter Benjamin, de Michel Foucault y de
Pierre Bourdieu), la hermenéutica, la cultura, la epistemologia, etc., mostrando “la cada vez
mas grande inutilidad y el anacronismo de esta division tradicional de lo social en espacios
claramente diferenciados, acotados y adjudicados de modo rigido y limitante a las diversas

disciplinas de las hoy llamadas ciencias sociales” (Aguirre 1999, X).

En tales condiciones de devenir disciplinar, la reflexién que se propone llevar a cabo
en este articulo pretende mostrar la pertinencia del “andlisis de redes sociales”, como
herramienta para el estudio de las interrelaciones estructuradoras de lo social. De hecho, el
concepto de estructura social venido de tiempo atras de la sociologia se ha complementado
recientemente con este método de analisis sistematico que, cada vez con mas éxito y
popularidad, ha sido implementado también por historiadores, quienes no consideran que
este tipo de herramienta analitica represente un simple Gtil descriptivo de la sociedad, sino
que entrafian un punto de vista original sobre dichas estructuras. Para algunos cientificos
sociales el “andlisis de redes” es un utensilio metodologico, para otros las redes son
tratadas como un modo de organizacién particular o como una metafora. Esperamos
acercar a los lectores al primer grupo sefialado, es decir a quienes consideran que el

“analisis de redes sociales” es una herramienta para el estudio de la sociabilidad.
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2. Sobre el devenir de la historia social y el surgimiento de los analisis de redes
sociales

El devenir de la historiografia contemporanea ha conducido a plantear
cuestionamientos al proyecto construido en torno a la Escuela de Anales relacionado con
una historia global, de las estructuras y de los actores colectivos, y ha dado paso al retorno
al peso de la coyuntura, de lo puntual, del acontecimiento, de los estudios del sujeto y del
actor individual, de “la desaparicion de la tirania de los marcos unicos y excluyentes -ya
sean estos cronoldgicos, espaciales, culturales o sociales- dentro de los cuales se inscribia

necesariamente la propuesta de alcanzar la historia total” (Bertrand 2000, 62).

Desde el nacimiento de la sociologia, el historiador de lo social ha reconocido su
campo de analisis en la identificacion de los grupos sociales y la dimension colectiva del
hombre social?, a propésito de lo cual Frédéric Le Play afirmé que “La unidad social por
excelencia es la familia y no el individuo” (Citado por: Bertrand 2000, 63). Por su parte, en
la Revue de Synthése historique publicada en 1900, Henri Berr manifestd su interés de
poner al servicio del trabajo histérico las herramientas y los planteamientos surgidos desde
las nuevas ciencias sociales, y muy especialmente desde la sociologia; esta relacién entre el
individuo y su entorno social llevo a los historiadores a los andlisis de las estructuras
sociales y entre ellas, como fundamentales, las estructuras de los grupos familiares y el
Estado.

A finales de los afios 20, desde la revista Anales de historia econdmica y social se
planted la necesidad de una identificacion de grupos sociales no centrada exclusivamente
en la familia, para asi intentar ofrecer un modelo de evolucion de las sociedades humanas
apoyandose sobre paradigmas capaces de dar una vision global de la estructuracion social.
Desde una concepcion marxista de la estratificacion social, Ernest Labrousse planted su
modelo en base a un paradigma econdmico capaz de permitir identificacion de clases

2 “La sociedad humana se compone de familias y no de individuos [...] un sistema cualquiera no puede estar
formado sino de elementos semejantes a él y secundarios. Una sociedad no es por tanto mas descomponible
en individuos que una superficie geométrica lo es en lineas y una linea en puntos”?. Auguste Comte citado
por: Bertrand 2000, 62.
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sociales. Con base en las teorias socioldgicas desarrolladas en los afios sesenta, la historia
social renovo sus enfoques en medio del debate entre R. Mousnier y E. Labrousse, quien a
pesar de su éxito termind por encerrarse en una vision macro-histérica y sobre-determinada
por lo econdémico, la cual empez6 a ser cuestionada en los afios setenta, seguida de la
ruptura generada por las propuestas de los fildsofos post-estructuralistas entre ellos F.
Furet, quien replanted la historia politica frente al peso de las estructuras y en ella, el
redescubrimiento del papel del actor individual como sujeto central de la historia y, Michel
Foucault, quien ayudo a legitimar la reflexion epistemologica sobre la construccion del

discurso historico, que fue retomada como fundamento tedrico de la llamada

“interdisciplinaridad”.

El enfrentamiento de dos visiones de la estructuraciéon de las sociedades soportadas
una en lo juridico (R. Mousnier) y otra en lo economico (Anales) se manifestd durante un
coloquio reunido en 1967 en la Escuela Normal Superior de Saint Cloud, de donde
partieron los supuestos historiograficos de la revolucién de 1968 que abrid la puerta a la
“historia de las mentalidades”. Como escribia George Duby: “Para comprender el orden de
las sociedades humanas y para discernir las fuerzas que la hacen evolucionar, es importante
prestar igual atencion a los fendmenos mentales, donde la intervencion es
incontestablemente tan determinante como los fendmenos econémicos y demogréaficos”
(Citado por: Bertrand 2000, 63).

En los afios ochenta se ampliaron los cuestionamientos a la Escuela de los Anales con
las criticas de F. Dosse y el cambio de Anales bajo el impulso de B. Lepetit. Este cambio
historiografico paulatino no abandoné completamente la pretension de la historia total, que
aun en los noventa, a pesar de su llamado al historiador a no alejarse de las realidades
vividas por los propios actores de la historia reivindic6 G. Duby al senalar: “Hago la

historia global de una sociedad (Citado por Bertrand 2002b, 7).

Esta posicion se vinculd al planteamiento de la historiografia analo-marxista de
Pierre Vilar que abrid espacio tanto a la definicion de grupos sociales a partir de sus
fundamentos socioecondémicos, como de las representaciones que los miembros de dichos

grupos hacian sobre ellos mismos y sobre su sociedad en base a una identidad de orden
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sociocultural o de modos especificos de sociabilidad, porque los comportamientos u
opiniones de los individuos estan ligados a las estructuras en las cuales ellos se insertan.
Esta propuesta se complement6 con el planteamiento de interesarse por “lo diverso y lo

plural” planteado por Marc Bloch en Le métier d'historien.

Desde otra perspectiva historiografica, D. Brading acord6 atencion en sus estudios a
las estructuras relacionales dentro de la élite, a sus mecanismos de funcionamiento y, por
tanto, a sus modos de sociabilidad construidos prioritariamente desde una perspectiva
familiar, enfoque que desembocd en los estudios de reconstruccion de la filiacion dentro
del grupo, tomado -segun los preceptos de la prosopografia- como profesionalmente
homogéneo, asociando las trayectorias individuales con la dimension de una identidad
social muy claramente identificada y fundamentada sobre su base socioecondmica y socio-
profesional. No obstante, “a pesar de sus aportes fundamentales, la reflexion sobre las élites
sociales llevada a cabo desde una perspectiva familiar dominante, cuando no exclusiva, no
consigue presentar una vision plenamente satisfactoria de la estructuracion social”

(Bertrand 2000, 69).

La critica a los Anales realizada por Maurizio Gribaudi insisti6 en la relativa
pertinencia de las categorias estrictamente socioeconémicas o socio-profesionales al
momento de considerar el funcionamiento interno de un grupo social, limitando el interés
de los resultados conseguidos a partir de un andlisis elaborado en base a los criterios
habituales de la prosopografia® interesada en abordar a la sociedad en funcion de categorias
externas. Dicho de otro modo, los resultados obtenidos no son sino artefactos que resultan
de la organizacion impuesta por el historiador a la realidad social. Como lo indica Michel
Bertrand, Gribaudi retomd las propuestas de la antropologia histérica y la importancia de
criterios de clasificacion social definidos por la propia sociedad en base a referencias

3 La prosopografia es una metodologia de enfoque histérico inventada por historiadores anglosajones, la cual
se define a través de puntos metodoldgicos basicos: reunir datos biograficos de individuos que conforman un
grupo social identificable y coherente, medir, contar, sumar, restar o comparar los caracteres exteriores que
sirven para identificar a los miembros del grupo predefinido y para construir su perfil comin y su
comportamiento socio-profesional. Segun Bertrand, “[...] la prosopografia se puede definir como una
“biografia colectiva elaborada mediante la descripcion de los caracteres exteriores del grupo seleccionado,
basada sobre todo en las caracteristicas observables de este Ultimo, como origen, educacién, carrera
profesional, patrimonio familiar, actividades, etcétera” (Bertrand 2011a, 12).
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totalmente distintas a las del método prosopografico y concluyé en la necesidad del
abordaje social a partir de las propias jerarquias que operan dentro de la sociedad, con lo
cual subrayo la necesidad de la reintroduccion del actor social dentro del analisis historico.
Al reconocer al sujeto historico no negd el peso de las estructuras, tanto sociales como
socioecondmicas, sino que buscé identificar y analizar las interacciones incesantes entre
los individuos y los contextos sociales donde se encuentran inmersos. Asi, el objetivo final
no residio tanto en la identificacion de una estructura social -paso previo que sigue siendo
indispensable- sino mas bien en la dinamica interna que afecta a dicha estructura.

Los estudios de grupos sociales fueron poco a poco conduciendo desde su analisis
socioeconémico ampliado hacia la mirada mas compleja y cultural propuesta por Duby, a
la reflexion sobre un espacio social calificado como un sistema de redes, tal como se lee
por ejemplo en la Memoria del Tercer Simposio de Historia de las Mentalidades realizado
en el INAH de México en 1991, el cual tuvo como tema de reflexion: Familia y Poder en
Nueva Espafia.

Los dltimos afios, bajo el efecto de una apertura metodoldgica traducida en una
mayor diversidad de abordajes en historia social, los investigadores adelantan una reflexion
especifica sobre las relaciones sociales que rodean los fendmenos, aproximandose entonces
a la micro-historia, “sin dejar de ocuparse de grupos humanos numerosos, porque la
reconstruccion de contextos multiplica los personajes” (Castellano, Dedieu 1998, 8).
Algunos autores en miras a simplificar los datos debieron inventar o aplicar nuevas
técnicas. La renovacion historiografica en curso ha identificado a las Ilamadas redes
sociales como uno de sus terrenos de construccion historiografica, dejando aparte las
visiones estructuralistas y colocando en primer plano el interés por la coyuntura y el actor

individual. Segun Bertrand, esto no obsta para reconocer que:

[...] aunque desde tiempo atras se ha subrayado la oposicion fundamental que
puede existir entre una historiografia fundamentada en la concepcién annalista
de los grupos sociales tal y como la definieron sus principales referentes y una
vision nutrida de las reflexiones desarrolladas por los micro-historiadores
italianos, esta vision no deja de ser algo esquematica y simplificada. De hecho,
existe una filiacibn muy marcada entre un planteamiento en términos de redes
sociales y el gue suscitd, desde la historiografia annalista, la corriente de la
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antropologia historica. En muchos de los casos son las mismas fuentes las que
se ponen a consideracion en vista de contestar preguntas muy cercanas.
También merece ser subrayado el hecho de que el anélisis micro-histérico, que
supone llevar a cabo un planteamiento en términos de redes sociales, no se
satisface de esta observacion desarrollada a un nivel puntual. Como lo expresé
tan acertadamente B. Lepetit, se trata aqui de llevar a cabo un juego de escalas
comparable al método de trabajo del gedgrafo. Por lo tanto, a la observacion de
lo puntual -una red social- debe corresponder en un segundo momento, una
presentacion de sus mecanismos de funcionamiento capaz de proponer
conclusiones de orden mas general. En este vaivén permanente entre los
distintos niveles de analisis que se sitla, precisamente, la originalidad del
planteamiento y su estrecha relacion con la Historia analista.

Sin embargo, a pesar de su estrecha relacion en términos de génesis epistemoldgica,
ambos planteamientos se diferencian radicalmente por su concepcion de la sociedad
y del funcionamiento de los grupos sociales. Los trabajos que se fundamentan en un
analisis de las sociedades y de los grupos sociales [...] consideran, implicitamente, en
la mayoria de los casos, que la definicién socioeconémica del grupo prevalece sobre
cualquier otro criterio de idealidad. [...] De manera bien diferente, lo que interesa al
andlisis en términos de redes sociales no son tanto las estructuras en si mismas, sino
mas bien las dinamicas sociales que las afectan. En este sentido, las estrategias
identificadas constituyen mas que expresiones de una identidad social predefinida,
respuestas consideradas oportunas en un momento y un contexto determinados
(Bertrand 2000, 79-80).

La propuesta metodolégica de Duby fue luego llamada microhistoria por
historiadores italianos agrupados en torno a la revista Cuaderni Storici, entre otros C.
Ginzburg, G. Levi y E. Grendi, quienes rechazaron la identificacion de la historia
cuantitativa como método exclusivo para alcanzar la meta de la globalidad. Ahora bien, en
el centro de esta nueva historia social micro-historica se halla el concepto de red social, el
cual permite reflexionar sobre las relaciones entretenidas por actores sociales ubicados en

contextos determinados.

Cercana a la “microhistoria” italiana que avanza a partir de los trabajos de Fredrik
Barth sobre los modos de sociabilidad y su estructuracion en términos de red social v,
nutrida de los planteamientos desarrollados por la antropologia y la sociologia anti-
funcionalista - que adelantaron sus reflexiones a partir del llamado network analysis-,
surgié igualmente una nueva preocupacion por integrar al estudio prosopografico una
dimension de corte cualitativo cuya aplicacion corresponde al estudio de grupos sociales
que no tienen necesariamente una definicion o un estatuto social juridicamente definido o
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una delimitacion clara para el observador exterior. De esta forma, el andlisis
prosopografico actual*, sin dejar de lado la identificacion de los caracteres externos que
caracterizan a un grupo social, toma en cuenta de manera cualitativa la diferencial
presencia de otros caracteres significativos y los comportamientos que aparecen como
excepcionales dentro del grupo, ofreciendo una vision mas completa de la complejidad y
dinamismo social y reintroduciendo en el analisis al actor social.

Estos nuevos caminos historiograficos se complementaron con los publicados en la
nueva revista Annales E.S.C que, junto con los trabajos de B. Lepetit, J. Revel, J. L.
Castellano y J. P. Dedieu, invitan al analisis desde las perspectivas de la reflexion
microhistorica y redes que estructuran lo social y por medio de las cuales acttan los actores
sociales, considerando que “el analisis de las redes sociales restituye la complejidad de
cualquier conjunto social, insiste sobre la dinamica que lo animay, en base a las relaciones
entre sus miembros, tiende a reconsiderar los problemas de la estratificacion y de la accién
social. Por esa via, también reformula los mecanismos de funcionamiento de la autoridad y
la politica” (Bertrand, Moutoukias y Poloni-Simard 2000, 18).

En suma, durante los Gltimos afios las investigaciones interdisciplinarias subrayan la
importancia de nuevas aproximaciones tedricas y metodolégicas al hecho social. Estos
aportes han favorecido el encuentro entre las ciencias sociales y humanas con espacios
abiertos a la investigacion cientifica y la produccion de nuevo conocimiento (Vazquez y
Ferrer 2002, 71). Se reconoce finalmente, como dice Poloni-Simard, que “Esta opcion de
trabajo permite liberarse de un estudio que toma como punto de partida las categorias
étnicas o profesionales de los actores. Si bien no pretende modificar por completo las
concepciones que uno tiene de la sociedad colonial, renueva su comprension, al enfocar la
construccidn de los espacios relacionales y la articulacion entre éstos. De esta manera, mas
alla de una vision meramente estamental y de una diferenciacion socioeconémica que

existia, alcanza la jerarquia a partir de las relaciones establecidas entre los actores y las

4 ¢[...] 1a prosopografia actual se fundamenta en una informacion cuantitativa a menudo muy abundante que
desemboca en un estudio estadistico de los componentes sociales del grupo observado. Por lo demas, las
orientaciones recientes insisten en el establecimiento de un enfoque mas analitico que descriptivo, [...] la
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formas de estratificacion social basada en la red de lazos que los unian y en funcién de la

posicion de los individuos en la misma” (Poloni-Simard 2000, 100).

3. Acerca del concepto de sociabilidad

La sociabilidad es un objeto de la historia y como lo precisa Agulhon en su obra
titulada ¢ La sociabilidad es un objeto de la historia? (1986) La nocion de sociabilidad que
toca a la relacion entre sociologia e historia ha tomado progresivamente un lugar
importante en la caja de herramientas del historiador.

A finales del siglo XIX se considero la sociabilidad como uno de los valores
esenciales de la filosofia del progreso, pero fue en realidad en 1917 cuando G. Simmel
(1981) inaugurd el estudio de la sociabilidad como objeto socioldgico, definido como la
forma de la existencia social liberada de todo contenido social, independiente de
motivaciones individuales, visto como impulsion y valor en si mismo, como el
“sentimiento” de la socializacion, automatizado con relacion a ella. A partir de 1925 los
trabajos de la Escuela de Chicago y de los anglosajones sobre lo urbano, trataron de
sociabilidad para referirse a las relaciones de vecindad, amistad y familia, dandole una
definicion méas empirica pero que insistia sobre el contenido social de las relaciones,
diferenciando las sociabilidades segun la clase social, el sexo, la edad, etc.

En Francia el estudio de la sociabilidad empezé mas recientemente a partir del
empleo de los conceptos referidos a sociabilidad que en 1966 se encuentra en la obra de
Gérard Gayot y Ran Halevy titulada La sociabilité méridionale confreries et associations
en Provence orientale dans la deuxiéme moitié de VIII siécle. La palabra continud su uso en
los estudios regionales de Michel Vovelle quien publicé Métamorphoses de la féte en
Provence. Luego de 1967 entre los autores mas conocidos se pueden nombrar a André
Bourde en Histoire de la diocese de Marseille y Emmanuel Le Roy-Ladurie en Historia de

Languedoc, quienes retomaron la palabra para evocar el clima de la vida social.

prosopografia no busca Unicamente poner de manifiesto el perfil medio, sino, antes bien, los diversos
elementos originales y significativos que se desprenden de los individuos reagrupados” (Bertrand 2011b, 13).
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Fue sin duda Agulhon el primero en utilizar la palabra sociabilidad en el titulo de un
libro de historia. En 1966 publicé en Aix-en-Provence, La sociabilité méridionale
(confréries et associations en Provence orientale dans la deuxiéme moitié du u ut siecle),
libro que fue reeditado en 1968 y 1984 bajo el titulo de Pénitents et francs-macons de
I'ancienne Provence (essai sur la sociabilité méridionale). Hacia 1968 Agulhon retomé el
concepto en La République au village, La vie sociale en Provence intérieure au lendemain
de la Révolution francaise, en el articulo “Les Chambrées de Basse-Provence” y en Le
cercle dans la France burgeoise 1810-7/848, étude d’une mutation de sociabilité; luego lo
utilizé en Les associations au village, escrito en colaboracion con Maryvonne Bodiguel.
Mas tarde el concepto fue retomado por los italianos Giuliana Gemelli y Maria Malatesta
en Forme di sociabilita nella storiografia francese contemporanea y por el alemén Otto
Dann quien organiz6 en 1983 un encuentro de especialistas alemanes y franceses sobre

Sociabilidad y sociedad burguesa, que fue seguido por otro en Rouen ese mismo afio, el
cual verso sobre Estructuras de sociabilidad. También en ese afio, la Revista Universalia,
en un texto trabajado por Bernard Valade, consagré su rubrica de Sociologia “Temas y

problemas”, a la “busqueda de la sociabilidad”.

En 1968 en el libro de Agulhon titulado Pénitents et Francs-macons de [’ancienne

Provence. Essai sur la sociabilitt meridionale, la sociabilidad se consider6 como
organizada de manera casi institucional por asociaciones voluntarias y también fuera de
ellas, un tanto en la vida cotidiana. En la obra la palabra designaba especialmente la
sociabilidad organizada de las asociaciones. El autor fundamentalmente llamo sociabilidad
a la historia y funcionamiento de las asociaciones, mientras que de hecho ella estaba mas en
cierto acercamiento a lo cotidiano que comenzaba por entonces a llamarse historia de las
mentalidades. Agulhon definié entonces la sociabilidad como la “calidad de esto o aquello
que es sociable” (1984, VI); por tanto, todo grupo humano definido en el espacio, el tiempo
0 la jerarquia social posee por definicion su sociabilidad que conviene analizar como sus
formas especificas de sociabilidad. Agulhon pensaba entonces encontrar un test objetivo y
casi un instrumento de medida en la estadistica de la vida asociativa, en un vinculo ideal
entre sociabilidad general y vida asociativa (1984, VII). En 1984, en la reedicion de su
libro, Agulhon dejé de lado la definicién del concepto como aplicable preferentemente al

estudio de los circulos de sociabilidad, tal como habia sido entendido y seguido por muchos
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investigadores, para pasar a la comprension del concepto de sociabilidad como inclusivo de
todas las relaciones interpersonales. Consider6 entonces que la practica de la vida
asociativa no debia llamarse sociabilidad, es decir, que el fenGmeno asociativo esta lejos de
ser tributario de la sociabilidad presumida del medio ambiente, sino que es, mucho mas
aun, de las condiciones politicas, sociales, juridicas y culturales, razén por la cual la
sociabilidad como vida asociativa y categoria historica habia sido retomada por los
historiadores quienes encontraron como objeto de la historia el estudio del comportamiento
de los hombres y entre sus particularidades, el estudio de su intersubjetividad (Agulhon
1984, VIII).

En la nueva ediciéon de su obra Agulhon reconocio la influencia de Philippe Aires,
fundador en Francia de la historia de las mentalidades colectivas, quien plante6 la
historicidad de la sociabilidad y de Yves Castan quien encontré el sistema de codigos que
determinan con rigor la conducta de las gentes simples, concepto que Norbert Elias aplico
para el estudio de las clases dirigentes de la Europa occidental. Consider6 Agulhon en el
prefacio a su propia obra que, si la palabra sociabilidad revela una nueva conceptualizacion
0 una conquista verbal que trata de designar con un término muy general la relacion del
individuo con su entorno, con sus semejantes y su frecuentacion y de designar lo éptimo de
sus relaciones, su aspecto euforico y gustado como tal, entonces no se estaria hablando de
sociabilidad, sino de convivialidad. Definié entonces como sociabilidad a los “codigos de
relaciones interpersonales existentes en todas las clases sociales” (1984, XIII),
considerando importante el estudio de sus variaciones histérico-sociales y geograficas. Asi,
en 1984 para Agulhon los estudios de sociabilidad, como estudios de relaciones

interpersonales, no excluyen el estudio de las relaciones entre las clases sociales.

Segun lo manifestd Bidart, en 1988 empezaron a verse estudios de sociabilidad que
trataban sobre la sociabilidad espontanea, informal, como lo hacian los trabajos del
Observatorio del Cambio Social de Francia (1988, 7). En ellos se tendian a dejar de lado
los estudios de redes de la forma como los habian iniciado los anglosajones, de tal manera
que, si bien introducian la transversalidad en relacion a los grupos sociales, permanecian

limitados a lo formal y cuantificable. Se buscaba ahora abordar otro tipo de relaciones y su
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contenido cualitativo haciendo de la sociabilidad interindividual un objeto en si mismo,
autonomo Yy significante, eficaz para el nuevo estudio de otros dominios de lo social. Ahora,
estudios basados en datos estadisticos sociograficos veian la sociabilidad desde un punto de
vista sintético y producian un material complementario de los trabajos de campo mas
profundos, midiendo la sociabilidad por indicadores precisos y considerando que ella cruza

finalmente todos los dominios de lo social.

Bidart define la sociabilidad como “el conjunto de relaciones sociales efectivas
vividas, que unen el individuo a otros individuos por lazos interpersonales y/o de grupo”
(1988, 623), centrandose, como una opcion metodoldgica que, como ella lo reconoce, es
siempre arbitraria, e igualmente, sobre el cruce de campos de naturaleza, de status y de
niveles diferentes, lo cual le permite la comparacion de los medios en los cuales se
inscriben las diferentes formas de sociabilidad. Identifica ella que existen diversas
relaciones constitutivas de la sociabilidad, reconocibles en niveles macro sociales. Esas
diferentes sociabilidades recubren la distincion de lo formal/informal, de lo
organizado/espontaneo y remiten a oposiciones muy estabilizadas relativas a la relacién
colectivo/individual, de diferente intensidad y variables segun la edad y que revelan polos
de identidades colectivas que marcan las fronteras entre sociabilidades. Se trata entonces de
discernir los espacios que se articulan entre la sociabilidad colectiva y la individual, intensa
o ligera. La identidad puede entonces construirse tanto en la identificacion, como en el
rechazo de las relaciones con los otros, en medio de situaciones de compensacién o
acumulativas en donde los diferentes campos se compensan; considera ella que la
sociabilidad puede tener por caracteristica el producir una sinergia de relaciones e identifica
dos tipos ideales de sociabilidad: la colectiva y la coyuntural y ligera. Sin embargo, el
estudio de tales variables no puede jamas describir totalmente un contexto, sino tipos
ideales de sociabilidad.

Por su parte, Carrasco concibe la sociabilidad como los lazos entre los hombres y los
grupos en un marco dado (1991, 9) y, Jean-Pierre Gutton en su estudio sobre La sociabilité
villageoise dans I'ancienne France (1979), enuncia ciertos principios de la sociabilidad,

determinando los marcos de vida en los cuales se insertan los individuos, comenzando por
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los mas evidentes como la familia, para llegar a los cuadros administrativos mas complejos,
las diferentes relaciones de fuerza que tejen entre ellos los diferentes grupos sociales y las

diversas manifestaciones de la vida colectiva.

Son diferentes los tipos de solidaridades definidas por Robert Mandrou en su
Introduction & la France moderne, donde distingue dos grandes conjuntos: solidaridades

fundamentales que agrupan la pareja, la familia, la iglesia, los érdenes y las clases y
solidaridades amenazadas y solidaridades inestables como el Estado, la realeza o la
religion. En consecuencia, Mandrou llama solidaridades a aquello que Gutton Ilama
sociabilidad; las primeras constituyen las condiciones de posibilidad de las formas de
sociabilidad que actualizan, toman a cargo y orientan los factores de solidaridad y, por
tanto, es la complementariedad entre estas dos nociones la que da cuenta de los
mecanismos de insercion social.

Para Castellano y Dedieu (1998), las relaciones interpersonales dindmicas constituyen
la sociabilidad. En este caso, éstas no deben considerarse de manera aislada, sino que se
presentan como el espacio de interacciones que articulan el poder, la cooperacion y el
conflicto en una configuracion social dada. Solo la puesta en contexto de lazos en su
dindmica, permite comprender su sentido, pero el investigador solo aprehende segmentos
de un tejido de relaciones donde la forma y las propiedades organizan un abanico de
comportamientos posibles, y la eleccién de algunos para el estudio tiene efectos sobre sus
formas y sus propiedades. Afirman que asi, en las relaciones interpersonales no vemos la
expresion de los lazos sociales que obligan a los individuos a practicas regulares y
previsibles por la fuerza de conjuntos de normas coherentes y externas a los autores y, por
tanto, el historiador debe cuidarse de dar cuenta de esa variabilidad. De tal forma, la
constatacion de la existencia de un lazo entre varios individuos no autoriza en si misma
ninguna inferencia en cuanto a las conductas observables, observacion que constituye, en
un sentido amplio, el andlisis de redes (Castellano, Dedieu 1998, 8-9) como metodo que

permite el analisis sistematico de la estructura social.

Por otra parte, Jean-Pierre Gutton en una obra editada por primera vez en 1979 en la
coleccién Le temps et les hommes, considera que palabra sociabilidad tiene una acepcion

precisa como el estudio de los lazos entre los hombres y los grupos sociales al interior de
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un espacio dado y que son esas relaciones buenas o malas, amigables o conflictuales las que
definen la vida social (1979, Préface).

Michel Trebitsch indica que el uso simplemente metaférico del concepto de
sociabilidad amenaza con multiples desvios y que definirla como la clasificacion de esos

“lugares y redes de sociabilidad” conlleva muchas dificultades metodoldgicas. Cita
Trebitsch la vision de Jean-Francois Sirinelli, autor que reconocia su deuda frente a
Agluhon. Para Sirinelli, la sociabilidad mas que una definicion univoca y sistematica como
agrupaciéon permanente o temporal, cualquiera sea su grado de institucionalizacion, en el
cual se escoge participar, requiere una aproximacién “a geometria variable”. Seglin
Trebitsch, en sociologia existen dos acepciones de sociabilidad. En el primer sentido, el del
adjetivo “sociable”, se trata de una sociabilidad en lo cotidiano, poco diferente a la simple
continuidad por vecindad geogréfica, sociolégica o demografica que se caracteriza por la
regularidad relativa de un modo relacional y la interiorizacion de normas de
comportamiento para un grupo dado. En este caso se trata de descubrir las formas de
agregacion mas que los contenidos y se distinguen criterios de edad, sexo o nivel
profesional para estudiar de manera diferencial algunas formas de sociabilidad. En segundo
lugar y casi de manera opuesta estd la vision de una sociabilidad organizada, de una
practica relacional estructurada por una eleccion, con objetivos precisos de orden politico,
ideoldgico, estético, etc. Esta es una sociabilidad activa, a igual distancia de la comunidad

“natural” de pertenencia y de la cercana forma politica de organizacion de lo social
(Trebitsch 1992, 13); dos miradas opuestas que Philippe Dujardin, rechazando el concepto
de sociabilidad como pre-sociologico, llama sociologia comprensiva y sociologia
estructural, porque invita a una acepcion psicosocial que privilegia el momento de la
autonomia del individuo y piensa la relacion social en términos de intersubjetividad. El
opone a la sociabilidad el concepto de redes sociales que concibe no como “cadena
interindividual” en el sentido de la sociologia norteamericana de los networks, sino como

relacion entre “circulos” o modos de pertenencia.

Se vuelve entonces al sentido y funcion que Agulhon atribuye a la sociabilidad, que
en su concepcion es una nocion dual: una que lleva a la historia de las mentalidades y otra a

la historia de las asociaciones y como tal, soporte de la elaboracion de formas modernas de
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politizacion (Trebitsch 1992, 18). Segun palabras de Nicole Racine, para Agulhon la nocion
de sociabilidad reviste un doble sentido: largo (aptitud del ser humano de vivir en sociedad)
y estrecho (aptitud a frecuentar asiduamente a sus semejantes). Asi, el estudio de las
sociabilidades se vincula con el estudio de las mentalidades vistas como una “historia de los
hechos sociales de masas”. Para ¢él, la historia de la sociabilidad liga intimamente la historia
de la vida cotidiana y de la vida colectiva, al estudio de las instituciones y de formas de
sociabilidad especificas como las asociaciones, lo cual, bajo la influencia de Marx permite
estudiar las clases en detrimento de los grupos mas pequefios que interesan a la sociologia
alemana y norteamericana, asi como hacer una clasificacion de las asociaciones de manera
mas histdrica sin determinarlas simplemente por sus funciones ya que, de hecho, la mayoria

de ellas son plurifuncionales (Racine 1992, 32).

Antoine Lilti plantea que la nocion de sociabilidad permite estudiar las practicas de
convivialidad, desde las més insignificantes hasta las mas visibles, sin prejuzgar su
coherencia o sus efectos ideoldgicos, es una herramienta preciosa para comprender los
juegos sociales, politicos o culturales vinculados a practicas débilmente institucionalizadas;
considera asi mismo que es necesario distinguir claramente la sociabilidad como
herramienta historiografica que estudia las relaciones sociales fundadas sobre la
participacién voluntaria y, la sociabilidad como nocion de filosofia moral y politica (Racine
1992, 10). Dujardin acepta que desde este concepto se trabaja en ocasiones el grupo, pero
también, en ocasiones, los individuos en ellos mismos, en un trabajo que no distingue las
proposiciones de la mirada historica, de las de la mirada socioldgica, pero que si distingue
las propuestas de la sociologia comprehensiva preocupada por interrogar los lazos de los
individuos o los grupos con los valores, de las proposiciones de la sociologia estructural en
mejores condiciones para llevar a cabo el anéalisis de relaciones en términos de red.
También él considera que la sociabilidad es un débil instrumento pre-socioldgico primero y
luego psicosocial, que lleva menos a los estudios de caso que a su sucesion/yuxtaposicion
y, bien que instrumentalizada -en referencia a Simmel o Agulhon-, siempre puede ser
cuestionada por el riesgo de descontextualizacion politica e ideologica o por la
equiparacion de datos heterogéneos, cuestionamientos que llaman al trabajo de la
sociologia de redes (Dujardin 1992, 23-24).
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De acuerdo a las consideraciones de Bernard Valade resulta amenazante que en la
aplicacion de la nocion de sociabilidad, a pesar de las investigaciones que toman en cuenta
los factores sociales, econdmicos y demogréficos que influyen en las relaciones de un
individuo con otro, se confundan los contenidos propios a ciertas formas de participacion
social con las formas de sociabilidad. Recuerda el autor que para Tarde, la ficcion de
igualdad, la tendencia a la armonia social y la atenuacion de las distancias llevan a la
eclosion final de la sociabilidad; al pensar que el volumen de sociedades estd en razén
inversa de la importancia numérica de la clase a la cual sus componentes pertenecen, ha
comprendido que la naturaleza profunda de la sociabilidad es la sublimacion del
intercambio (Valade 1982, 338-342).

Para terminar, sefialemos que para Trebitsch (1992), el marxismo no constituye un
sistema cerrado, sino que es una fase axiomética, como dijo H. Lefebvre, exigiendo la
puesta en escena o la reevaluacion de los conceptos claves en un proyecto de extension del
marxismo que permite hablar de un marxismo critico o marginal, en ruptura con la
ortodoxia de los afios treinta. Se trata entonces de no olvidar que el estudio de relaciones
entre individuos al interior de pequefios y particulares grupos sociales, no implica olvidar

los analisis de las clases sociales en las que ellos estan inmersos.

4. EIl concepto de anélisis estructural

Los comportamientos y las opiniones de los individuos estan ligados a las estructuras
en las cuales ellos se encuentran insertos. En las ciencias sociales el andlisis estructural
tiene por objeto las relaciones entre los actores individuales o colectivos ; cuando tiene por
finalidad las estructuras de red se funda sobre el postulado que define que los actores
sociales se caracterizan por sus relaciones, mientras que, en los otros esquemas de
comprension de lo social, ellos se caracterizan mas por sus atributos , entre otros, sexo,
edad, clase social, funciones que cumplen, acciones que adelantan, sentido que dan al
mundo que los rodea o movimientos historicos en los cuales participan (Lemieux y Ouimet
2004, 5). Los atributos no se ignoran, sino que sirven para establecer diferentes
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modalidades de relaciones sociales, en lugar de que las relaciones sociales sean
consideradas como atributos. El capital social puede asi ser considerado como un recurso
de los actores sociales, al lado del capital economico, cultural o personal; pero el social -al
reposar sobre las relaciones de un actor con otros actores- es el fundamental, frente a los

otros considerados como atributos.

En relacién con otros medios de analisis social, el estructural se distingue por su
preocupacion por las formas estables o evolutivas que toman las relaciones entre los actores
(estructuras de red) o las relaciones entre proposiciones en el orden del discurso (las
estructuras de cddigo) que exigen una epistemologia, teorias y métodos diferentes. El
analisis estructural considera que los actores sociales se definen por sus relaciones y la
forma de esas relaciones Lemieux y Ouimet 2004, 12-13).

Pero el andlisis estructural no es una aproximacion aplicable a todos los fendmenos
sociales y por el solo no da cuenta del discurso y de las ideologias, ni de los aspectos
relativos a las transacciones econdmicas y los procesos politicos; permite en cambio
establecer que las relaciones sociales estdn muy presentes en los procesos en los cuales
participan los actores. Quienes tratan datos empiricos, en lugar de pensar la realidad en
términos de relaciones entre actores, se limitan a pensar en categorias construidas por
agregacion de individuos con atributos que se juzgan similares y determinados a priori
como pertinentes. Ello, porque no es simple determinar las estructuras sociales y su rol
efectivo para establecer esquemas explicativos de los fendmenos analizados identificando
las relaciones entre las unidades del analisis. La pertenencia a una categoria no preside la
accion y no todos los individuos pertenecientes a una misma categoria comparten las
mismas normas consideradas esencialmente como causas, actan de acuerdo a la
interiorizacion de dichas normas y tienen una misma conciencia colectiva. Ello, entre otras
cosas, porque la categoria amalgama posiciones estructurales que en el contexto relacional

en cuestién, no deberian serlo.

El punto de vista del analisis estructural es totalmente diferente del anélisis categorial.

Se considera que las normas son construidas, nunca estan definitivamente adquiridas; son
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en realidad punto de llegada -en un momento dado- de las relaciones entre autores, ligadas,
especial, pero no exclusivamente, a la situacion estructural de individuos o grupos, no en
relacion abstracta con una totalidad, sino con relaciones concretas entre unidades que
dibujan la estructura en la cual se encuentran. Los individuos pertenecen a categorias, pero
también a redes y esas categorias deben tener vinculos con las relaciones estructurales que
los unen. Es necesario estar en posibilidad de interrogarse sobre las relaciones que
establecen las unidades, dado que no hay ningun medio de saber qué podria ser un
individuo sin relaciones con los otros.

Como lo sefiala Degenne, el andlisis estructural no es compatible con un
determinismo social fuerte, sea intencionalista o solamente metodoldgico, porque conduce
a una identificacion a priori de las estructuras que plantea una casualidad abstracta entre
estructuras e individuos, es decir que no tiene en cuenta las relaciones sociales efectivas y
como lo muestra Granovetter, no evita la atomizacion de los individuos que es contraria al
principio relacional de partida (Degenne y Forsé 2004, 20). El analisis estructural es
compatible si la estructura no se reduce a una suma de acciones individuales y ejerce una
restriccion solo formal, dejando al individuo libre de sus actos, sin que todo le sea posible;
la funcion de una relacion y el estatuto de los actores dependen de su posicion estructural.
Por tanto, no es la suma de relaciones la que constituye la estructura, sino su combinacion.
En el anélisis de red, no se recurre a ninguna sobredeterminacién del individuo, las
estructuras sociales son preexistentes a las relaciones, pero los individuos no son particulas
del mundo humano, sino seres capaces de establecer elecciones relacionales y decidir en
caso de divergencia y conflicto.

Segun Lazega, el método estructural parte de la observacion de la existencia o0 no de
interdependencias entre los miembros de un actor colectivo o de un medio social
organizado para reconstituir un sistema de interdependencias y descubrir la influencia de
ese sistema en el comportamiento de sus miembros, las formas variables como ellos
manejan sus interdependencias y las formas del proceso social producidas por esa gestion
(Lazega 2007,5). Asi, la estructura es una representacion simplificada del complejo sistema
social y los indicadores de las interdependencias sociales utilizados por el método
estructural son las relaciones sociales; el sistema de interdependencias observadas es
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metaféricamente llamado red social.

Comuanmente los investigadores tratan de utilizar datos de redes personales para
adelantar el analisis estructural, separandose asi de los estudios de sociabilidad. La red
social se define como un conjunto de relaciones especificas entre un conjunto finito de
actores, bien que el conjunto social nunca es realmente finito y que sus fronteras son
constantemente negociadas de manera estratégica desde dentro y desde fuera; ademas, los
actores colectivos y las entidades econdémicas y sociales de todo tipo existen como sistemas
de interdependencia especificos, a niveles diferentes. Un sistema de interdependencias
puede situarse en un contexto social mayor y por ello la red no puede considerarse como un
actor colectivo, a pesar de lo cual el uso metaférico de conceptos tiende a considerar que el

andlisis de redes y el método estructural son sinbnimos.

El método estructural representa de manera simplificada un sistema de relaciones o
intercambios complejos entre actores, representacion simplificada que identifica las
regularidades en las relaciones sin perder de vista los actores individuales, sus acciones y
sus interacciones. Los actores actGan en un contexto ya estructurado. El método propone
entonces una articulacion entre niveles micro, meso y macro en la observacion y
explicacion de los fendmenos sociales y la actualizacion de regularidades agrega a los
contextos de accion formalmente definidos por una estratificacion y una clasificacion
multiples, una dimension relacional suplementaria, casi siempre desatendida.

A pesar de la complejidad del método estructural, la rutina investigativa ha terminado
por caracterizar las aplicaciones a partir de distinciones entre los niveles individual,
relacional y estructural, transformandolo en un conjunto de procedimientos que para
muchos constituyen una aproximacion estructural. El andlisis estructural es un método que
debe combinarse con otros; en tanto que método de contextualizacidon relacional de
comportamientos e intercambios, el analisis de redes puede reforzar las aproximaciones
mas cualitativas, pero utilizado solo, el analisis técnico de redes sociales es un ejercicio

puramente formal (Lazega 2007, 18).

Para Jean-Francois Chauvard, la microhistoria ubica en el centro de sus
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preocupaciones el analisis de los lazos sociales (2004, 87). Ella propone reducir la escala o
mejor adn, jugar sobre las variaciones de escalas de observacion y se interesa en los
intercambios entre los actores sociales para individualizar los grupos en funcién de sus
comportamientos, mas que a partir de categorias sociologicas abstractas e inadecuadas. Se
trata, como afirma J. Revel, “de estudiar lo social no como un objeto dotado de
propiedades, sino como un conjunto de interrelaciones dindmicas al interior de
configuraciones en constante adaptacion” (Citado por: Chauvard 2004, 89). Ademas, en
realidad, el investigador no dispone sino de un conocimiento fragmentario, discontinuo y a

veces contradictorio, siempre parcial de los actores sociales.

Para adelantar el analisis estructural existen varias teorias, a saber: la de Granovetter
sobre los lazos fuetes y los lazos débiles, la de Burt sobre los trous estructurales donde se
encuentran los actores que no pueden comunicarse entre si sino mediante la intervencién de
un tercero, la de agrupabilidad segun la cual los actores forman bloques entre ellos al
interior de los cuales las relaciones son positivas 0 negativas y, por ultimo, la de la
coordinacion, segin la cual hay al menos un actor que puede vincularse directa o

indirectamente a cada uno de los otros actores (Lemieux y Ouimet 2004, 6).

Desde luego, no hay que olvidar que el analisis estructural -que no es sino una forma
entre muchas de abordar los fendmenos sociales- como esquema de comprension social y
como método de andlisis, tiene tanto ventajas como limites, pero es una herramienta
interdisciplinaria que muestra semejanzas entre los procesos sociales que a primera vista
son imperceptibles.

Hoy por hoy, el término de red hace parte de las herramientas nocionales de los
historiadores, al igual que la palabra sociabilidad y el acercamiento de estos dos conceptos,
a pesar de las diferencias que los caracterizan, no es fortuito. Al identificar esas diferencias
es necesario recordar el viraje hacia la globalidad relacional social dinamica que ha dado el
término de sociabilidad, antes cargado de una mirada a lo institucional, un tanto
incambiable. Por su parte, el analisis de redes estd ligado a los cambios de escala de las
realidades observadas (Cassan 2003, 24), pero no es sinénimo de analisis estructural.
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6. Acercamiento al concepto de redes sociales

Digamos a manera de introduccion, que el analisis de redes sociales es una nocion
forjada en los afios treinta en la psicologia social y, mas recientemente, en la micro-
sociologia y que progresivamente ha sido aplicado en las ciencias sociales incluyéndose de
manera mas reciente la historia. Pero, como lo plantea Zacarias Moutoukias ello ha
significado que el interés por un mismo objeto muestre gran diversidad de puntos de vista y
de aproximaciones (1998, 232) tedrico-metodoldgicas. Como él lo sostiene en otro texto,
esta propuesta de la microhistoria de reducir la escala de observacion, que constituye un
insumo esencial para comprender los fundamentos subyacentes de los vinculos sociales y
no solo de ilustrarlos (Dalla Corte 2002, 160), intenta “la reconstruccion de la dinamica de
una configuracion social, por medio del microanalisis del tejido formado por un definido
conjunto de personas, interconectadas por una multiplicidad de lazos sociales, y esto como
un medio para producir explicaciones sobre los fendmenos en los cuales dichas personas

aparecen implicadas” (Moutoukias 2003, 15).

El hecho de hablar de relaciones sociales no implica que su aproximacion mediante el
estudio de redes se funde en las estructuras o en los actores aislados, sino en los lazos entre
los actores dentro y fuera de dichas estructuras (Deroy-Pineau y Bernard 2003, 67). Y es
que “el concepto de estructura social juega importante rol en los estudios en ciencias
sociales en las cuales se han desarrollado métodos de “analisis de redes” que permiten un
analisis sistematico de la estructura, pero hoy por hoy se plantea la pregunta sobre si este no
representa sino una herramienta descriptiva que se agrega a las otras ya conocidas”

(Degenne y Forsé 2004, 5).

La mas frecuente utilizacién de la nocion de red en los estudios sociales no pasa de
ser metafdrica, ya que reconstruida empiricamente a partir de un conjunto de lazos
heterogéneos, suele referirse a redes de poder, redes clientelares, redes comerciales,
evocando la mas de las veces una vaga existencia de lazos sociales al interior o entre los

grupos y los individuos. De la existencia de la relacion tiende a deducirse la “existencia de

265
C & P, No 5. Bucaramanga, Diciembre 2014, PP ISSN 2027-5528, PP 242-287



un sistema de obligaciones reciprocas y de la misma forma, la delimitacion pertinente del
grupo a partir del conjunto de relaciones personales, olvidando que los lazos sociales son

construcciones dinamicas (Dedieu, Moutoukias 1998b, 15).

No todos los autores que estudian las relaciones sociales hacen un uso explicito de la
nocion de red, pero sin embargo, todos la utilizan, al menos, implicitamente, dado que el
analisis de redes sociales permite definir claramente los grupos sociales en cuanto
agrupaciones de intereses y solidaridades (Langue 2000, 102), permitiendo tratar las
relaciones interpersonales como verdaderos objetos historiograficos. Tratando de superar el
simple uso metaférico de la nocion diriamos que se trata en los analisis de redes sociales de

“Una conceptualizacion establecida a partir de los nexos entre los componentes del grupo

[...] y no desde las caracteristicas mas o menos comunes compartidas por sus miembros, es
decir, no se trata de una caracterizacion estructural que surge del analisis prosopografico
(oficio, origen geografico, sexo, edad, indice de ingreso, etc.), el cual acabaria
determinando y/o explicando el comportamiento de los miembros del grupo” (Sanchez
Santir6 2007, 943).

Por otra parte, como lo sefiala Claire Lemercier, el interés por las redes sociales “esta
ligado a la voluntad de sobrepasar el determinismo de las estructuras y el modelo simplista
de eleccion racional, interesandose en los vinculos sociales, en los aspectos
organizacionales, en eso que algunos Ilaman el nivel méso” (2005, 88-89). Pero no se trata
de contentarse con identificar la existencia de tal o tal forma de red, porque “debe
especialmente indagarse sobre si esas redes son 0 no jerarquizadas, multipolares,
cambiantes 0 permanentes, en qué momentos funcionan mas como recursos o al contrario,
como impedimentos para los individuos o los grupos. Tantos cuestionamientos que
permiten evitar las mas simplistas teorias de la modernidad, para las cuales la red es algo

arcaico [...] o el sumun de la modernidad” (Lemercier 2005, §9).

Por lo tanto, para el andlisis de redes sociales no es suficiente concebir la red como
un conjunto complejo de relaciones reciprocas existentes en un sistema social. Se requiere

una nocion analitica de red en la cual, “las caracteristicas de los lazos tomados como un
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todo -y expresados en términos de posiciones relativas de los individuos o de densidad,
distancia, posiciones estructurales, etc.-, pueden servir para interpretar el comportamiento
social de esas mismas personas o actores” (Moutoukias 2003, 477). De cierta forma, “la
red es el resultado de una serie de elementos trabados, cuyo resultado final no equivale a la
suma de sus partes, sino a una realidad distinta [...] es el objetivo comin que persiguen
todos los componentes de la red, organizados a tal fin”; “se pueden establecer niveles en la
configuracion de la red. Desde los niveles macros hasta los niveles de intervencion
concretos, la red, [...] se puede definir de muy diferentes formas, y se puede establecer

también por procedimientos muy diversos” (Matta 2002, 175).

Segun Frédérique Langue, “Solo la utilizacion de otros conceptos -como las redes
relacionales -permite definir claramente a estos “grupos sociales” en cuanto agrupaciones
de intereses y solidaridades. De alli la pertinencia de la nocion (més que concepto aunque

pueda tener una vertiente matematica bien definida) de red social” (2000, 102).

Con el propésito de ir mas alla de una nocion metaférica del término red social con la
cual se alude de manera simplista a un conjunto de individuos o grupos sociales vinculados
de diversas maneras, nos adentramos en la definicion de redes sociales que aporta uno de
los investigadores que mas la ha puesto en marcha en sus estudios historicos, el francés
Michel Bertrand. Si bien en uno de sus textos de analisis de redes titulado “De la familia a

la red de sociabilidad”, publicado en la Revista Mexicana de Sociologia, Bertrand afirma:

“No se busque aqui ninguna definicion de las redes sociales puesto que la abundante
literatura socioldgica sobre el tema suple y sirve aqui de base o de guia” (1999, 112), lo
cierto es que en muchas de sus obras, incluida aquella en la cual presenta dicha afirmacion,
él se detiene a dar una definicion de la nocion de red®, en términos de morfologia,

5Véase por ejemplo:

- “Elite y redes sociales en Guatemala al tiempo de la independencia”. Bertrand, Michel (coord.).
Configuraciones y redes de poder..., pp. 111-132.

- “Los modos relacionales de las élites ...

- “Familles, fideles et réseaux les relations sociales dans une société d'Ancien Régime”. Castellano, Juan
Luis et Dedieu, Jean-Pierre. Réseaux, familles et pouvoirs..., pp. 169-190, Chapitre VI.

- “Entre Espagne et Amérique: un outil au service de 1'étude des liens interpersonnels”.
Beaurepaire, Pierre-Yves, Taurisson Dominique (Comp.). Les ego documents a [’heure
électronique..., pp. 435-445.
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contenido, dindmica interna y finalidad.

En el articulo titulado “los modos relacionales de las élites hispanoamericanas

coloniales: enfoques y posturas” y, seguramente basado en las definiciones propuestas por

S. Nadel y J. C. Mitchell como él lo reconoce en otro de sus textos, Bertrand resume la

nocion asi:

[...] no parece del todo inGtil delimitar en un primer momento el contenido que
generalmente se le da a este concepto [redes sociales] [...] De manera quizas un
poco esquematica pero esclarecedora, se puede otorgar a una red un triple
contenido. Primero su contenido morfolégico: la red es una estructura
constituida por un conjunto de puntos y lineas que materializan lazos y
relaciones mantenidos por un conjunto de individuos. Segundo, su contenido
relacional: la red es un sistema de intercambios que permite la circulacion de
bienes y servicios. Tercero, la red consiste en un sistema sometido a una
dindmica relacional regida por un principio de transversalidad de los lazos y
susceptible de movilizarse en funcion de una finalidad precisa. Se puede definir
entonces a la red social como un complejo sistema relacional que permite la
circulacion de bienes y servidos, tanto materiales como inmateriales, dentro de
un conjunto de relaciones establecidas entre sus miembros, que los afecta a
todos, directa o indirectamente y muy desigualmente.

Esta definicion, muy amplia, implica para el historiador el reto de reconstruir
estructuras en ciertos casos muy extensas y por lo tanto muy dificiles de captar
en su totalidad. Abandonando entonces la idea de una reconstruccion
exhaustiva, lo que se pretende alcanzar es generalmente una identificacion de
redes parciales en base a las cuales se pueden identificar las l6gicas relacionales
y de intercambio que transitan a través de la red. Desde esta perspectiva, la red
social viene a ser una herramienta al servicio de un planteamiento de corte
microhistorico.

El [...] uso metaforico del concepto de red [...] Ademas de no considerar la
importancia -muchas veces fundamental- de las relaciones conflictivas en las
configuraciones de los sistemas relacionales, significa también descuidar la
diferencia entre un lazo y una relacién: mientras el primero remite a la
estructura, o sea a la dimension morfologica de la red, la segunda repercute en
la dindmica que circula dentro de la estructura. Esta distincién fundamental
significa que todos los lazos no se traducen ni siempre ni sistematicamente en
términos de relaciones, lo cual abre paso a la existencia de «estructuras
adormecidas» que pueden, sin embargo, ser reactivadas en todo momento por
cualquier miembro de la red segun las necesidades impuestas por el contexto
Esto Gltimo pone de relieve precisamente lo que constituye la especificidad del
analisis en téerminos de redes, o sea la toma en cuenta de lo coyuntural y de la
capacidad de los actores sociales para responder, a partir de la -

comprension de que hacen gala en dicho contexto, de poner en marcha las
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respuestas que consideren adecuadas (Bertrand 2000,74-75).

En relacion con los lazos fuertes y debiles Moutoukias recuerda el planteamiento de
Granovetter quien afirmd: “puesto que los lazos fuertes constituyen el espacio de la
redundancia social, donde todos conocen a las mismas personas y, por lo mismo acceden al
mismo tipo de recursos, entonces son los lazos débiles los que constituyen puentes hacia
otras posibilidades, es decir las relaciones con aquellas personas que, porgque no se conocen
entre si, abren la comunicacion hacia otras gentes y otros recursos fuera de los que se
alcanzan normalmente. De este modo, Granovetter construye una conceptualizacion que le
permite pasar de las interacciones reducidas a su minima estilizacion analitica, a
configuraciones méas amplias que explican fendmenos como la circulacién de la
informacion, la articulacion politica o las formas de las fronteras sociales [...] la estructura
de las redes egocentradas como organizadas en dos segmentos, uno compuesto de amigos y
afines fuertemente interconectados independientemente de ego, que comparten recursos,
informacidn y posicién social; y el otro integrado por personas vinculadas al ego pero no
entre si, que conectan con otros circulos. Si consideramos un medio cualquiera como
formado por la interseccion de redes egocentradas asi constituidas, el modelo de la fuerza
de los lazos débiles implicitamente supone un alto grado de homogeneidad social en las

partes mas densamente conectadas” (Moutoukias 2002, 16-17).

Para Jacques Poloni-Simard, “hablar de red, es hablar de lazos, y el lazo plantea
dificultades, tanto en el manejo que hacian los actores como en el uso que hace de él el
historiador”. Segun ¢l, son numerosos los criterios que permiten calificar los lazos: natu-
raleza del vinculo, duracion, geografia, contenido de la relacion, peso de las normas
sociales y las impuestas por la fuente, y jerarquia (Poloni-Simard 2002, 36). Agrega él que
toda relacion, ademés de combinar varios sentidos, puede cambiar de significado en el
transcurso del tiempo, poniendo en evidencia con ello la multiplicidad del tejido social y la

complejidad de las relaciones sociales.

Hablando de la acepcion morfologica de la red e identificandola como una
herramienta para estudiar la estructura de sociabilidad, Bertrand precisa que dicha
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caracterizacion:

[...] nos invita por tanto a “reflexionar” sobre su forma, sus limites y hasta sus
articulaciones ocasionales en subredes. En la literatura socioldgica, este
planteamiento morfologico se traduce en la identificacion de tipologias de
formas de redes, identificando formas de socia-bilidad. Estas podrian asi oscilar
entre una red construida exclusivamente o de manera dominante por o en torno
a un individuo -la red personal egocentrada- que caracteriza una "sociabilidad
individual”, es decir, construida a partir de un solo y mismo individuo: En el
otro extremo, existirian en cambio redes de relaciones fragmentadas,
estructuradas no en torno a un nucleo central sino en torno a varios centros y
que dan nacimiento a una estructura polinodal. Construida con mucha
frecuencia en el interior de un grupo que tiene una existencia previa a la red y
que sirve de apoyo a las relaciones entre los miembros de la red, caracteriza una

sociabilidad que los socidlogos bautizan como “colectiva” (Bertrand 1999,
119).

El hecho de identificar el entorno relacional de una persona con la nocién de red ego-
centrada permite distinguir a su interior diferentes componentes con diversa densidad, “es
decir partes donde se superponen diferentes conceptos normativos -parentesco, amistad,
vida profesional, etc.- donde todos conocen a todos; de otras en donde las conexiones entre
los individuos resultan de una Unica esfera compartida como las actividades profesionales o
las sociabilidades religiosas y politicas y, otras aun, donde las personas no estan unidas por
ningun lazo con el ego tomado en cuenta, pero comunican con diferentes segmentos
sociales” (Moutoukias 2003, 454).

En cuanto a la acepcidn relacional, la red es un sistema de intercambios en cuyo seno
los vinculos o las relaciones permiten la circulacion de bienes o de servicios. Los vinculos
tienen dos caracteres particulares. ‘“Por una parte, su realizacion supone que los
intercambios a los que dan lugar afectan no solamente a las dos personas directamente
puestas en relacion en el marco del intercambio, sino que también repercuten mas alla en
los vinculos y las relaciones adyacentes a los dos actores. Por otra parte, el vinculo asi
definido remite tanto al estudio de las funciones de intercambio realizado como a su
contenido”. Por lo tanto, no se puede “disociar un vinculo del proyecto que lo motiva, de
las intenciones y de las finalidades que lo subtienden” y su andlisis implica tomar en cuenta
“la transversalidad de los vinculos y de los lazos a los que dan lugar, transversalidad que se
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acompana “por una redundancia de los vinculos, aumentando con ello la importancia, si no
es que la diversidad, de los intercambios realizados”, haciendo de la red, “un complejo
sistema de vinculos” (Bertrand 1999, 119-120). El analisis en términos de red permite
tomar en cuenta las elecciones -no siempre sistematicas ni racionales- “efectuadas por los
actores sociales en la movilizacion de sus relaciones para darles un contenido en términos
de vinculo” (Bertrand 1999, 120).

Para Gabriela Dalla Corte, “la red social como un concepto abstracto permite
articular en forma sincrénica los vinculos que sustentan a las personas en sus elecciones y
opciones, pero no olvidar que esas personas acttan previendo sus acciones futuras y las de
quienes les rodean”(2002, 160), concepto que comparte Evelyne Sanchez, quien plantea
que “Una red esta hecha de vinculos entre varios individuos, de naturaleza distinta, que
existe para responder a dificultades que los actores han identificado. Si la red funciona
segun una finalidad, estudiarla en su contexto es una obligacion” (2002, 185). A su turno,
las relaciones interpersonales posibles tienen efecto sobre la forma y las propiedades que
toman dichas relaciones. En dichas relaciones no se ve “la expresion de lazos sociales que
constrifian a los individuos a practicas regulares y previsibles por la fuerza de conjuntos de
normas coherentes y externas a los actores [...] el historiador debe ocuparse de dar cuenta
de esa variabilidad [...] El analisis de redes sociales plantea el principio segun el cual tanto
el contenido como el volumen de los mensajes depende de la naturaleza de los lazos entre
remisores y destinatarios, quienes son a la vez afectados por el conjunto de otras relaciones
interindividuales existentes en la red” (Moutoukias y Dedieu 1998, 9 y 11). Un tejido de
lazos soporta toda clase de interacciones, desde aquellas que aseguran la transferencia
reciproca de manera que en la dindmica de estas relaciones el rol de las transacciones es un
aspecto fundamental de las interacciones “que se articulan en un proceso permanente que
hace emerger asimetrias sociales por su propia dinamica, independientemente del estatuto y
de los recursos de los actores comprometidos en las interacciones reciprocas. Es el proceso
permanente de transacciones el que hace emerger las configuraciones cambiantes de las
relaciones de poder entre los individuos” (Castellano y Dedieu 1998, 10). Las formas de
organizacion no son adaptaciones funcionales a contextos particulares y especificos, ni

arcaismos de larga duracion, sino que, al contrario “estructuran el espacio social de manera
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coherente y activa y favorecen el desarrollo de actitudes y estrategias que guian las

acciones por perspectivas percibidas como posibles” (Gribaudi 1995, 188).

Por otra parte, ademas de su dindmica, es necesario reconocer que una red “no solo se
extiende horizontalmente, sino que adquiere también una dimension vertical, o en otras
palabras, muestra una jerarquizacion, de manera que las relaciones de reciprocidad se
transforman parcialmente en relaciones de patron-cliente. La cohesion de la red, la
confianza y la reciprocidad pueden ser motivadas por un interés concreto, pero también por
lazos de parentesco, etnicidad o amistad” (Hausberger 2006, 728). Es el andlisis de la
antigiedad de lazos y su grado de proximidad el que permite precisar la naturaleza del
tejido de relaciones. Como sostiene Jacques Poloni-Simard, el analisis en términos de redes
“hace aparecer los individuos en el centro de muchas estrellas; éstas pueden llamarse los
mediadores y tienen un role especifico que debe verse” (1998, 223). Dedieu propone como
idea clave proceder a la descomposicion de lazos en sus partes constitutivas: “La critica
documental, la base misma de nuestra disciplina, no constituye otra cosa, en Gltimo analisis,
que una de-composicion del mensaje en niveles de informacién de naturaleza diferente y

por consecuencia en un analisis del caricter multiple del lazo que une emisores y receptores

[...] una de-composicion de relaciones segun esa malla de lectura que es el analisis de redes
-actores, lazos que los unen, informaciones que circulan y verificacion de la coherencia
entre esos elementos- permite dar transparencia al contenido e identificar en su seno las
ausencias, regiones del discurso en las cuales la red explicitamente mencionada por el
documento no es suficiente para expresar, eso precisamente donde reside la informacion
que buscamos. En ese sentido, la de-composicion explicita de los lazos constituye un

formidable instrumento heuristico” (Dedieu y Moutoukias 1998b, 249).

Bertrand indicaba que el analisis en términos de redes tiene limitaciones y no puede
ser exhaustivo. Pues bien, es importante tener en consideracién que solo puede
comprenderse una red parcial tomada como objeto de estudio, si se tienen en cuenta las
caracteristicas del segmento de red total del cual se extrae el segmento parcial, totalidad
que siempre se nos escapa en un estudio particular. Sin embargo, este tipo de analisis
informa sobre la red total y por tanto, la pregunta sobre la extensiéon misma de la red puede
resultar peligrosa en la medida en que implica una vision estatica de dicha red y, ademas, la
reconstitucion de redes de un individuo no puede ser considerada como exhaustiva sino
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hasta cuando el conjunto de sus redes parciales ha sido descrita. La estrategia de los autores
reposa sobre la puesta en comunicacion de redes de naturaleza diferente y por ello, todo
estudio unidimensional que no se interese sino a un tipo de relacién resultaria viciado desde
la base. Asi considerado, la oposicion entre red total y red parcial constituye una

herramienta heuristica.

Otro aspecto interesante de la teoria de redes es la posibilidad de representar las
observaciones utilizando gréficas de puntos que representan a los individuos y lineas
orientadas que permiten ver la configuracion de la red, determinando la posicion relativa de
los actores en el conjunto de la red, identificando la densidad de la red (relacién entre la
cantidad de lazos existentes en la red y el nimero de lazos posibles), la conectividad que
puede determinar subconjuntos, la multiplicidad (relacion entre el nimero de intercambios
y el nimero de lazos existentes en la misma red), el grado de jerarquizacion de la red y la

centralidad de un individuo en el seno de la red.

Digamos también que en un andlisis en términos de red, en el cual los individuos no
son solo personas fisicas, los entes claves en un grupo no son siempre los méas integrados,
sino aquellos que mantienen contactos con el exterior como articuladores. Asi mismo, que

“en materia de redes, el concepto de cadena es importante. Las informaciones y otros
recursos circulan de una persona a otra y en el momento cuando se establece una
transmision en una cadena de lazos débiles, el mensaje corre el riesgo de atenuarse y
perderse” (Mouysset 2003, 55).

El anélisis en términos de red tiene desde luego fronteras y limites, pero igualmente
representa posibilidades. En la practica resulta imposible reconstituir la red en su
globalidad y ademas, no todas las posibles relaciones entre los actores dan necesariamente
lugar a vinculos. Es decir que, en el intercambio existe una diferencia entre relaciones
efectivas y relaciones potenciales, que pueden convocar a la tentacion de identificar
subredes cuyos limites son cambiantes, sin superar la dificultad surgida de la incapacidad
efectiva de reconstituir en su globalidad una red de relaciones. Esos fragmentos de red

funcionan en parte segun los circulos sociales o de sociabilidad y pueden ser identificados
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sobre la base de un triple analisis complementario referido en primer lugar, al analisis
cuantitativo que permite medir la “densidad relacional” que pone de manifiesto zonas de
fuerte o baja intensidad. En segundo lugar, la participacion en un circulo de sociabilidad
puede suponer en sus miembros la existencia de una eleccion que no siempre llega a
traducirse en conciencia de pertenencia; el circulo de sociabilidad podra entonces ser el
lugar de relaciones y de vinculos elegidos, o bien de afinidades, y activados en un
momento dado por uno de los miembros de una red, en funcion del analisis de los intereses
del momento, pero también en funcién de las jerarquias o de las limitaciones que pueden
pesar sobre ellos en virtud del o de los proyectos que se fijan. Otro aspecto se refiere a
entrar en la identificacion de un circulo de sociabilidad como componente de una red. Se
trata de la dimension cualitativa inherente a toda relacion y a todo vinculo”, que remite a la
nocion de la calidad del vinculo actuado a través de una relacion que da lugar a
intercambio y que se traduce en la relacion establecida entre vinculos “fuertes” y “débiles”
y las posiciones de centralidad intermediaria, en medio de la existencia de circulos
relacionales que pueden entrar en conflicto de acuerdo al capital social que los miembros

del grupo movilicen.

El analisis de red aparece entonces como un procedimiento Gtil, porque permite
desplazar la mirada desde grupos predefinidos hacia los comportamientos individuales,
pasar de una escala de observacion macroscopica al examen intensivo de un campo
limitado, abandonar el uso de categorias abstractas prefiriendo el estudio de
configuraciones sociales relacionales, dejar la explotacion seriada de indices simples a
cambio de una puesta en escena biografica de las fuentes. “Las redes ocupan un lugar

importante y sirven cada vez méas de herramientas de analisis y de factores explicativos”

(Dolan 2004, 140); “La posibilidad de llevar a cabo estos analisis a nivel micro, pensado
sobre todo como un juego de escalas, significd el surgimiento de nuevos planteamientos
capaces de aclarar la complejidad del juego social y permitié alcanzar, a partir de lo puntal,
cierto nivel de globalizacion” (Poloni-Simard 2002, 7). En este tipo de analisis que aplica el
método micro analitico de redes sociales, el contexto deja de ser marco rigido y fijo para
convertirse en elemento dinamico que interviene en el devenir histérico, cambiando el

juego de escalas para establecer la jerarquia y estratificacion de las relaciones, permitiendo
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destacar la riqueza de las identidades colectivas e individuales que no pueden resolverse en
una definicion exclusiva de orden socio-econdmico, logrando comprender los fundamentos
subyacentes de los vinculos sociales en lugar de sélo de ilustrarlos (Dalla Corte 2002, 140).
Las herramientas propuestas por el analisis de redes permiten producir indicadores cifrados
y esquemas de sintesis no s6lo fundados sobre la intuicion y ayudan a reflexionar sobre
conceptos tales como la centralidad, la cohesion, la intensidad y la estructura de las
relaciones sociales, en un analisis dedicado especialmente a comprender flujos (Lemercier
2005, 94). Esta herramienta de andlisis social permite superar las limitaciones de los

estudios prosopograficos de tipo clasico, puesto que, “al dedicarse a la determinacion de un

grupo, a su composicion, a su originalidad o a su especificidad, la prosopografia corre el
riesgo de descuidar la naturaleza de los vinculos que unen a los individuos entre si; tanto
mas cuanto que no todos los grupos sociales se estructuran a partir de reglas claras, legibles
y estables de manera permanente” (Bertrand 2011a, 15). En oposicion, la posibilidad de
llevar a cabo estos analisis micro significd el surgimiento de nuevos planteamientos
capaces de aclarar la complejidad del juego social y permitié alcanzar, a partir de lo puntal,
cierto nivel de globalizacion.

Es la importancia de los estudios micro para profundizar en los grupos y la
estratificacion social que se alimenta en el estudio de las trayectorias individuales y
familiares, en el andlisis de las redes sociales y en el uso de conceptos provenientes de la
sociologia y la antropologia produciendo cambios de enfoques. “El andlisis de las redes
sociales restituye la complejidad de cualquier conjunto social, insiste sobre la dinamica que
lo anima y, en base a las relaciones entre sus miembros, tiende a reconsiderar los problemas
de la estratificacion y de la accién social. Por esa via, también reformulan los mecanismos

de funcionamiento de la autoridad y la politica” (Bertrand 2000, 18).

7. Conclusiones

Es innegable que los cuestionamientos a la propuesta de historia total de la Escuela
de Anales abrieron el paso al retorno al peso de la coyuntura, de lo puntual, del
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acontecimiento, de los estudios del sujeto y del actor individual, de la desaparicion de los
marcos Unicos y excluyentes.

La primera historia social fue en efecto una historia economica que definia
esencialmente los grupos por criterios econdmicos, buscando precisar su diferente posicion
en el aparato de produccion, con fronteras demarcadas por sus intereses frecuentemente
antagonicos; las diferencias de naturaleza econdémica conducian a una clasificacion social
que coronaba con el estudio de los conflictos y tensiones sociales. En los ultimos veinte
afios, con la colaboracién de escuelas historiograficas diversas, entre ellas la francesa de
los afios 70 con Maurice Agulhon y sus estudios de sociabilidad y la anglosajona con E. P.
Thompson y E. Hobsbawm, los estudios sociales tomaron distancia del marxismo
estructuralista y del determinismo univoco, integrando a los modelos de cambio histérico
la nocion de pluralidad de factores, colocando al ser humano en el primer plano como
agente de los procesos de cambio, enriqueciendo y redefiniendo la nocion de clase social,
superando la causalidad Unica, el determinismo lineal y los analisis fundados sobre la
estratificacion; se produjo entonces una profunda renovacién de concepciones y métodos y
se abridé la via al andlisis social en términos de actores y de redes de relaciones,
descubriendo la complejidad social. Nace entonces la microhistoria para el analisis
minucioso de universos restringidos que permite estudiar la interaccion de elementos
diversos en el seno de una sociedad; los actores tipo clases, grupos sociales o Estado dejan
el lugar a actores reales, a los individuos con sus motivaciones y a las interacciones

estratégicas que éstos tienen con su entorno.

Al respecto y reivindicando la necesidad de los analisis de redes sociales como
complemento de los andlisis que denomina clasificatorios, en su reflexion sobre la
insuficiencia de la nocion tradicional de grupo social, José Maria Imizcos considera que

“las categorias sociales que sirvieron de base a los analisis anteriores (grupos sociales,
clases, capas sociales), lejos de ser absolutas no tienen sino un valor relativo y son la
mayoria de las veces insuficientes, porque ocultan inconscientemente, como herramienta de
analisis los actores sociales y su accion en la sociedad. Un anélisis en términos de redes

sociales es por tanto necesario, Desde mi vision, éste no excluye sino que completa el
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andlisis clasificatorio. Hasta hace poco los historiadores tenian la tendencia a delimitar los
grupos sociales procediendo por separacion de elementos diferenciados por sus atributos y
no por la agregacion fundada sobre los lazos que les unen. Veremos que esta manera de
proceder es tipica del pensamiento contemporaneo, de la sociologia que nace con la
sociedad de clases y que identifica la diferencia social con la separacion” (Imizcos 1998,
37). El autor considera que el analisis clésico de categorias sociales esta limitado en primer
término, porque las categorias que instaura tienen solo valor relativo en funcion del
referente utilizado para definirlas, solo explican los procesos ligados a dicho referente, no
constituyen realidades absolutas o totales y no develan la realidad social. En segundo lugar,
porque en el paso de la clasificacion en categorias a la explicacion de la accién social se
corre el riesgo de tomar las categorias por los actores como si los grupos sociales
predefinidos constituyesen las unidades reales de vida y accion colectiva y de reagrupar
individuos que no actlan conjuntamente o de separar aquellos que lo hacen en estrecha
relacion, haciendo necesario usar una herramienta que parte de aquello que une y no de lo
que separa, desarrollando la investigacién con una observacion méas detallada (Imizcos
1998, 34-36). Segun Imizcos, esto lleva a la necesidad de preguntarse de nuevo sobre la
relacion entre individuo y sociedad, entre microcosmo y macrocosmos, para tomar en
cuenta al individuo sin perder de vista la multitud de actores individuales, sin perder de
vista la configuracion del conjunto de la sociedad, las estructuras sociales y los grandes
procesos de cambio historico, para lo cual la nocion de lazos sociales definida como
articulacién del colectivo, estructuradora de los actores sociales y soporte de la accién en

sociedad, parece aportar una respuesta.

Continua Imizcos diciendo que el cuestionamiento sobre la cuestion del grupo social
no significa el retorno a la simple individualidad; representa un riesgo multiplicar las
individualidades desorganizadas para llegar a una disgregacion de las estructuras sociales o
reducir éstas a simples interacciones entre individuos. El hecho social esta constituido de
relaciones y la trama de una sociedad son los lazos y las redes de relaciones entre
individuos o colectividades. Por otra parte, mas que reducir la sociedad a grupos o clases,
es necesario retomar su estudio insertdndolas, sin anacronismo, en el contexto de las

relaciones de dependencia tal como las define la historia social actual, analizando la gama
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de comportamientos posibles entre la maxima concordia y la tensién subyacente y el
enfrentamiento abierto y teniendo presente que cada lazo esta regido por reglas propias que

determinan su funcionamiento interno.

Ahora bien. Esta mirada de Imizcos que hemos presentado lineas atras supone que los
andlisis de redes al retomar al individuo como centro del anélisis se acercan més a la
realidad, pero a juicio de otros autores, con esta mirada se corre el riesgo de tomar la
metodologia de acercamiento como la realidad misma. Reconociendo la importancia de los
estudios de redes y de la pluralidad metodologica, Bernd Hausberger, por ejemplo, no

comparte los planteamientos anteriores. Veamos:

[...] ya no deberiamos partir de una base de fuentes seleccionadas segun los
criterios del autor para reconstruir las estructuras que creemos que rigen los
procesos historicos. Necesi-tamos mas bien un conocimiento tendencialmente
completo de las relaciones sociales que se estan dando en un hecho, en un lugar
y en un momento concretos; pero para tal tarea por fortuna como ha dicho
Eduardo Miguez [en su Microhistoria] casi nunca tenemos suficientes
referencias [...] Si se rastrea sistematicamente el curso de los filamentos de una
red, practicamente de forma inevitable llegaremos a la reconstrucciéon de un
tejido que cubre toda la sociedad o, incluso superando todas las fronteras
pensables, el sistema mundo en que nos movemos, como telarafia inextricable,
en la cual, de una u otra manera, directa o indirecta, los nudos, es decir los
individuos, los hechos y también los simbolos y discursos, estan
interconectados. Asi, el método nos obliga a regresar al inicio de cada
investigacion social. Ante el caos de los fendmenos observables empiricamente,
debemos buscar algin principio o principios que puedan ordenar o estructurar
la confusion. Para no perder la funcionalidad epistemoldgica, hay que delimitar
la red, definir el ambito del microcontexto y jerarquizar los vinculos
observados. La usanza mas comun siempre ha sido aislar los lazos relacionados
con una persona concreta para definir una red egocentrada como sistema
parcial dentro de la red total de las relaciones y vinculos realmente existentes.
Con todo, tiene que quedar claro que también la red, entendida como préctica,
es una abstraccion como los conceptos de las estructuras y no reproduce la
realidad més fielmente que aquéllas. El valor del analisis de redes, por lo tanto,
no reside en su mayor analogia con lo real, o en la individuacion de los actores
sociales, sino [...] en poner de relieve mecanismos de comportamiento social
invisibles de los modelos estructurales (Hausberger 2006, 734-735).

Antonio Ibarra y Guillermina del Valle insisten en que, “Para la historia econdémica y

social el abandono del paradigma estructuralista, en sus distintas versiones historiograficas,

278
C & P, No 5. Bucaramanga, Diciembre 2014, PP ISSN 2027-5528, PP 242-287



ha representado una suerte de naufragio de valores tedricos y miradas historicas de larga
tradicion; pero no sélo eso, también ha permitido el abandono de una narrativa centrada en
conceptos y categorias para retornar al individuo como actor de procesos historicos.
Enriquecida por la lectura interdisciplinaria del pasado, la investigacion historica reciente
ha retomado de la sociologia y la antropologia algunos antiguos tépicos, como las nociones
de red social y cultura, para darle un giro a la imagen que del pasado se cultivo desde una

posicion estructural de la accion colectiva” (Ibarra y Valle Pabon 2007, 717).

No obstante, a nuestro juicio, todos los reconocidos procesos de cambio de los
altimos afios y el avance sobre el estructuralismo determinista no deben llevarnos a pensar
que la modernidad le ha aportado todo a la ciencia gracias a sus nuevas metodologias. El
alejarse de una lectura determinista de las propuestas marxistas de Anales no significa que
las nuevas ciencias sociales hayan descubierto al individuo y menos ain, que se deba optar
por el individualismo. De hecho, el reconocimiento del papel del sujeto estaba ya en la
propuesta de Fernand Braudel quien afirmaba:

Todos percibimos el peligro de la historia social: olvidar, en la contemplacion de los
movimientos profundos de la vida de los hombres, a cada hombre enfrentado a su
propia vida, su propio destino; olvidar, negar quiza, lo que cada individuo tiene
siempre de irreemplazable, porque poner en tela de juicio el importante papel que se
ha querido atribuir a algunos hombres abusivos en la génesis de la historia no
significa, de ninguna manera, negar la grandeza del individuo, en cuanto individuo,
ni el interés que tiene para un hombre el asomarse al destino de otro hombre (Citado
por: Bertrand 2011a, 33-34).

No es por tanto necesario partir de la negacion de los soportes mas clasicos de la
historia para declararse partidario de la utilizacion de la metodologia de analisis de redes
sociales para el estudio de las relaciones interpersonales. Analisis de redes y método
estructural no son sin6nimos. Tanto los estudios de la sociabilidad entendida como
recientemente la plantea Agulhom, como el anélisis estructural, proponen articulacion entre
niveles micro, meso y macro del estudio de lo humano en sociedad. Ninguna herramienta
metodoldgica garantiza por ella misma la comprension de la totalidad social que, sin

embargo, no ha dejado de ser paradigma de la construccién historica.
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El individuo es, tedrica y metodoldgicamente condicion de acceso al objeto red, pero
la insistencia demasiado exclusiva sobre el papel del individuo puede desembocar en una
negacion de lo social. Jean-Paul Zufiiga lo sefiala en los siguientes términos:

Todo historiador que trabaje sobre conjuntos humanos que constituyan lo que
solemos Ilamar "redes" se encuentra tarde o temprano frente al problema de
saber qué significan realmente los lazos invisibles que existen entre los
diferentes miembros de una colectividad. ¢Como interpretarlos? ¢Como
descifrarlos?

Estas preguntas cobran aun mayor relevancia cuando se considera el hecho de
que una misma "nebulosa™ humana puede dar lugar a la definicion de diferentes
conjuntos o grupos, ya que en definitiva es el historiador mismo quien
constituye el grupo, el que lo "fabrica” por asi decirlo, al considerar dentro del
conjunto de todas las relaciones sociales posibles Unicamente aquellas que le
parecen relevantes o significativas para analizar un problema dado (Zufiga
2000, 51).

Como sefala Claire Lemercier hablando de lo posible o no respecto de la mirada

sobre el empleo de la red como herramienta de anélisis social:

[...] esta técnica [de los estudios de redes] no ha producido hasta hoy sino
resultados limitados en particular en razén de los problemas de fuentes, en
historia social (familia, estratificaciones, elites). Por el contrario, ella parece (til
de manera instrumental en dominios o disciplinas quizas inesperados como la
geografia, la historia, la historia de saberes o esa de las empresas. EI campo de
estudio mas dindmico se sitla siempre del lado de la politica, del estudio del
empresariado y de redes d organizaciones [...] Confrontarse al analisis de redes
Ileva en particular a dar todo su lugar a las cuestiones de frontera y de jerarquia.
[...] Incluso si se desea utilizar el andlisis de redes como una simple
herramienta, con frecuencia se plantea, en particular en historia social, la
cuestion de la evolucion real de las estructuras relacionales, a un nivel macro;
para evitar una vision caricatural del arcaismo y de la modernidad, antes que
todo analisis en términos de redes sin duda es necesario precisar las hipotesis
sobre este punto [...] El analisis de redes no propone, intrinsecamente, una
vision conciliadora de lo social, que demuestre que todo es posible o rechace
toda nocion de estructura o de clase. No es tampoco un nuevo objetivismo que
permita cartografiar la estructura social y prever todo comportamiento
individual. Puede presentar el lazo a la vez como recurso 0 como impedimento,
ver al individuo y su entorno o bien las fracturas y jerarquias de una estructura
mas grande. Un estudio historico de redes, de su génesis y de su evolucion es de
otra parte un buen guardian contra todo determinismo. Ademas, un estudio
sisteméatico de lazos puede permitir concluir a la ineficacia de redes, a la
preeminencia de otros fendmenos (del orden del atributo, de la accién de
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mercado, de la institucidn...): en resumen, tomado como una herramienta, el
analisis de redes no concluye forzosamente que todo es red y puede hasta
permitir invalidar tales a priori [...] no es tampoco una herramienta milagrosa
para pensar el lazo social, del pasado o del presente, pero puede ayudar a
concluir sobre hipotesis que deben ser elaboradas antes a partir de fuentes
clasicas, simplemente vistas de nueva manera (Lemercier 2005, 90, 98, 110-
111).

En el mismo sentido de impedir la absolutizacion de la importancia y sentido del
andlisis de redes y de no perder de vista su complementariedad con los estudios de
estratificacion social, escribe Zacarias Moutoukias que: “[...] las conceptualizaciones
realizadas por Granovetter en su modelo de 'la fuerza de los lazos débiles' nos brindan una
matriz de instrumentos con los cuales abordar la compleja dindmica de las relaciones
interpersonales, que a su vez nos abre a ciertas constataciones sobre la estratificacion
social. Como es bien sabido, el objetivo de dicho autor era formular hipotesis que le
permitieran vincular la emergencia de estructuras globales con los micro mecanismos de
las relaciones interpersonales tomadas de dos en dos” (Moutoukias 2002, 16). Esta opinion
se complementa tanto con la de Vincent Gourdon, para quien “el problema de la red
utilizada como instrumento de andlisis 0 herramienta de investigacion es que no hay que
confundirla con una forma social; el problema es que con mucha frecuencia se hace el
traslado semantico y la red recibe un valor de actor social en si”, como con la visién de
Philippe Guignet quien considera que los trabajos de microhistoria son necesarios, pero se
interroga sobre el postulado individualista o personalista que les inspira (Ruggio 2004,
256). Terminamos estos enunciados que invitan a repensar la relacion entre la herramienta
red y los planteamientos de estructura social y jerarquizacion citando la diferencia que
Michel Cassan establece entre red y sociabilidad: “El término de red ha conquistado
recientemente y de manera rapida un lugar elegido en el vocabulario y el campo de las
investigaciones histdricas. Hoy hace parte de las herramientas nocionales del historiador lo
mismo que la palabra sociabilidad hace treinta afios. El acercamiento de los dos términos
no es para nada fortuito, bien que netas diferencias caracterizan las dos realidades [...] La
individualizacion de una red es extremadamente delicada. En efecto, luego que el
historiador aprehende la red, esta existe, funciona después de un tiempo dificil de
determinar en una configuracion a priori cambiante y donde la entera visibilidad no esta
asegurada a partir de los documentos disponibles [...] esas consideraciones de esencia
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metodoldgica buscan hacer evidente la distancia aun sensible entre el éxito de la nocion de
red y la fragilidad o la volatilidad de su definicion [...] (Cassan 2003, 24-25).

Digamos entonces que los andlisis de redes sociales representan un importante aporte
al estudio del ser humano en sociedad, con nuevos recursos investigativos, que no deben
buscar la exclusividad, sino por el contrario, reconocer el valor de la complementariedad.
El afan por llegar a posiciones que nos parezcan mas cercanas a la moda de la
posmodernidad no justifica que esta herramienta deje de lado los estudios posibles desde
otras metodologias y postulados mas clasicos de las ciencias sociales. Se trata, a mi modo
de ver, de reconocer el valor de la pluralidad para el estudio de lo complejo de la realidad
social y el paradigma de acercamiento a su comprension total.
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