LA METODOLOGIA HISTORICA Y LAS
CIENCIAS SOCIALES

Heraclio Bonilla"

De la misma manera como los fendémenos naturales han sido y son objeto de
estudio por parte de las llamadas ciencias naturales, como la Biologia o la Medicina,
también los fendmenos y problemas sociales son estudiados por las llamadas ciencias
sociales. Pero esta semejanza es sOlo aparente y sigue siendo tema de muchas

controversias.

Para comenzar, las ciencias sociales tienen un estatuto cientifico que esta lejos
de ser unanimemente compartido por todos aquellos que se dedican a su ejercicio. Por
lo menos, no todas las ciencias sociales son pensadas como ciencias, y es el caso en
particular de la historia, por razones que discutiré mas adelante.

Las ciencias sociales engloban disciplinas como la Economia, la Sociologia, la
Antropologia, la Ciencia Politica, la Psicologia, la Demografia y, por cierto, la Historia.
Son ciencias sociales distintas por varias razones, pero sobre todo porque su objeto de
estudio es una parte especifica de ese vasto complejo que es la vida, pasada y presente,
de los hombres en sociedad.

La division anterior, sin embargo, no estd tampoco exenta de polémica. Se
pregunta, no sin razon, si la vida en sociedad es una sola, ;como se explica entonces que
haya varias y distintas ciencias sociales? Esta no es una pregunta facil de contestar, ni su
respuesta satisface a todo el mundo y el tinico consenso aceptable es que esa division de
las ciencias sociales no hace sino traducir una necesaria division académica del trabajo.

Necesaria, sin dejar de ser del todo convencional. En efecto, la vida en sociedad
es una unidad y los papeles que los hombres desempefian son a la vez econdmicos,
sociales, politicos y culturales. Por lo mismo, toda fragmentacion del conocimiento es
arbitraria. De ahi la ambicién, compartida atin por algunos, de construir y practicar una
sola ciencia social, independientemente de su nombre, y cuya meta seria dar cuenta y
explicar la totalidad social.

Sin embargo, esa ambicion en el umbral del siglo XXI es sin duda desmedida. Y
lo es por dos razones fundamentales. En primer lugar, porque el conocimiento, todo

conocimiento, avanza por la especializacion cada vez mas precisa de sus ramas. En
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segundo lugar, porque es imposible hoy dia que una persona conozca ya no todas las
ciencias sociales, sino incluso conozca en profundidad las especializaciones de cada
una de ellas.

Frente a esta dificultad, quienes todavia reclaman la presencia de una sola
ciencia social, o la necesidad de perspectivas integradas, han sugerido la integracion en
el trabajo de mnvestigacion de varios expertos en ciencias sociales. Desafortunadamente
los logros alcanzados en el marco de esta recomendacion no han sido muy convincentes.
La unidad de las ciencias sociales no puede obtenerse por la simple agregacion 6
yuxtaposicion de disciplinas distintas, sino que se requiere coherencia, la cual es
resultado a su vez de una teoria social homogénea.

Que sea imposible conocer todas las ciencias sociales, no quiere sin embargo
decir que uno deba limitarse a la presentacion de reflexiones y de andlisis fragmentarios.
En todo momento debe tenerse en cuenta que una determinada ciencia social constituye,
por asi decirlo, una puerta de ingreso a solo una parte de esa realidad, y que esa realidad
es mas vasta y mas compleja. Y que es indispensable, por lo mismo, saber que la
parcela que uno estudia resulta de la interaccion de las otras y que, a su vez, repercute
en el comportamiento de las demas.

La otra especificidad que claramente distingue a las ciencias sociales de las asi
llamadas ciencias exactas y de la naturales, radica en la naturaleza de su conocimiento.
Para decirlo graficamente, un botanico mterpone entre €l y el objeto de su estudio (una
planta cualquiera) un microscopio. En otras palabras, en las ciencias naturales existe una
separacion radical entre el sujeto que conoce y el objeto de conocimiento. En el caso de
las ciencias sociales esto no es asi existe una identidad entre sujeto y objeto de
conocimiento.

La identidad entre sujeto y objeto de conocimiento es la fuente de una serie de
dilemas y dificultades y cuya discusion corresponde a la llamada Sociologia del
conocimiento. Aqui, por razones de espacio, quisiera evocar algunas de las mas
relevantes. Puesto que un hombre, en este caso el cientifico social, se dedica a conocer
otros hombres, el primero, es decir el syjeto que conoce, no es immune a una serie de
determinaciones que condicionan su manera de conocer.

Por esos condicionamientos, por ejemplo, el cientifico social arrastrard consigo
las exigencias de su generacion, de su nacionalidad, de su clase social, de su género, de
su religion. La revolucién francesa de 1789 fue pensada de una manera por quienes la
vivieron, de manera distimta por los hombres de la Comuna de Paris una centuria mas
tarde, y completamente diferente por quienes celebraron su bicentenario en 1989. Ni
mejor, ni peor. Y no porque unos fueran mas inteligentes que los otros.

Igualmente, es bien conocida la afirmacion que diez Premios Nobel en
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Economia dificilmente estarian de acuerdo tanto en el diagnostico de un problema
econdmico, como en su solucion. Se trata de hombres muy distinguidos, todos ellos
laureados, pero cuyas bases de desacuerdo yacen en las premisas y perspectivas
distimtas que comparten en términos tedricos, en filosofia politica, en su vision del
mundo.

Todo lo anterior puede resumirse en un corolario a proposito de problemas
considerables en términos de conocimiento como son la verdad y la objetividad. En
ciencias sociales, el estatuto de la verdad y de la objetividad tiene una naturaleza
distinta al estatuto que esos conceptos revisten en las ciencias naturales. Siendo esa una
situacion irresuelta, la honestidad intelectual impone como minimo que sus practicantes,
es decir los cientificos sociales, formulen de manera muy clara y explicita las premisas a

partir de las cuales estudian un problema o formulan una reflexion.

La historia como disciplina

La historia comparte todas las dificultades anteriores, pese a que es la disciplina
mas antigua, cuyos origenes se remontan a la antigiiedad clasica si se piensa, por
ejemplo, que Herodoto y Tucidides escribian ya libros de historia, no obstante que sus
obras son distintas a las que se escriben hoy dia bajo el nombre de historia. En ese
sentido, bajo su concepcion moderna, la historia como disciplina académica fue el
producto de la segunda mitad del siglo XIX.

Pese a su antigiiedad, sin embargo, es la menos precisa de todas ellas. En
contraste con ciencias como la Economia y la Lingiiistica, por ejemplo, y en donde la
formalizacion de los resultados de la investigacién alcanzan niveles cada vez mas altos,
la historia como disciplna presenta diversos problemas a nivel conceptual y
metodologico, y cuyas consecuencias deben ser discutidas con claridad para calibrar
adecuadamente su papel en el desarrollo de la sociedad.

Para comenzar, es necesario destacar una ambigiiedad. Historia es la misma
palabra que a la vez designa una disciplina cientifica y el proceso de una sociedad. Pero
en contraste con .las otras disciplinas sociales, la Historia carece de un cuerpo
conceptual propio. ;Cudles son, en efecto, los conceptos historicos?

Esta carencia puede visualizarse de multiples maneras. En contraste con los
textos introductorios a las otras ciencias sociales, donde el lector aprende los conceptos
elementales que informan a la disciplina, los libros titulados Introduccion a la Historia,
cuando no son vagas generalidades acerca del derrotero de la humanidad, en el mejor de
los casos son un candido testimonio de la experiencia adquirida por el historiador en su
trabajo.

Esto mismo explica también por qué en muchas universidades, en los

departamentos  especializados en Ila formaciébn profesional de historiadores, los

51
C & P, No 3. Bucaramanga, Diciembre 2012, ISSN 2027-5528, PP 49-69



curriculum estan organizados secuencialmente, en orden cronologico, los cuales van,
por ejemplo, desde la historia de la antigliedad hasta la historia contemporanea, y desde
la historia prehispanica hasta la historia del Siglo XX de la América Latina,
correspondiendo los tUltimos cursos a los niveles finales de la formacién. No existe, sin
embargo, ningin impedimento logico (salvo el burocratico) para que un estudiante
pueda miciar su carrera tomando los cursos del ultimo nivel, lo cual por cierto seria
mpensable en el aprendizaje de otras ciencias.

Esta situacion no deja de tener profundas repercusiones negativas en el papel
que en nuestras sociedades desempefian los historiadores. La opmion publica no
educada considera el trabajo de los historiadores como perfectamente nutil, juicio que
el resultado del trabajo de muchos historiadores desafortunadamente a veces justifica.

El bagaje en la formacion de muchos de los historiadores, en efecto, se reduce a
la acumulaciéon de mnformacion fictica sobre el proceso historico de sus sociedades
nacionales, donde el analisis y el por qué estan sistematicamente excluidos, para no
mencionar la muy tenue curiosidad por lo ocurrido en la historia de los paises situados
mas alld de sus fronteras.

Esta profunda debilidad en la formacion de los historiadores se reproduce
cuando empieza la etapa de producir conocimientos, vertidos ya sea en monografias,
articulos, o libros. Porque todavia en la practica de la historia existe el arraigado
convencimiento de que el historiador se forma en los archivos, leyendo papeles, y que
producir conocimientos en este campo consiste basicamente en alinear informacion a lo
largo de un eje temporal, sobre la base de un agrupamiento tematico mformado por el
simple sentido comun.

En algunos casos privilegiados puede ser efectivamente posible que la larga
familiaridad con un corpus documental, asociado a una gran inteligencia y sensibilidad,
termine produciendo importantes libros de historia. También en el ajedrez es
seguramente posible que un jugador pueda dommarlo por la simple observacion de
como desplazan las piezas otros jugadores, o que un cocinero aprenda a preparar un
potaje por la mera contemplacion del trabajo de otro.

Nadie discutira, sin embargo, que un conocimiento basado en estas premisas es
profundamente débil y erratico, y que es necesario sustituir ese tipo de practicas por
otras fundadas en teorias y metodologias mas solidas. Y es este el dilema que ain
separa incluso a los historiadores mas solidos y solventes.

(Es la historia, al final de cuentas, una disciplina cientifica o una parte de las
humanidades? Si es lo ultimo, sensibilidad, dedicacion, sentido comun, pueden en
efecto ser suficientes para describir el qué y el como ocurrieron las cosas en el pasado, y
para muchos historiadores es esa la agenda central de su disciplina.

En cambio, si la historia no debe limitarse al recuento del pasado, por importante
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que éste sea, sino, y sobre todo, al andlisis del por qué ocurren ciertos procesos, ademas
de indagar por las razones de estabilidad y de cambio de las sociedades humanas, es
claro que la formacién y el conocimiento en historia deben estar sustentados dentro de
un marco analitico mas riguroso.

Este dilema no es en realidad muy nuevo. La historia moderna, como se sefalod
antes, empieza en la segunda mitad del siglo XIX, y su emergencia esta asociada al
trabajo de Leopold von Ranke y la escuela historica Alemana. Ranke, en su tiempo,
propuso que la historia para ser tal debia limitarse a describir tal y como eran las cosas
(wie es eigentlich gewesen), es decir que el historiador en su trabajo debia despojarse de
toda premisa, de todo presupuesto que sesgara su juicio.

La propuesta de Ranke en su momento fue verdaderamente importante.
Reaccionando contra una historia recargada de presupuestos filosdficos y metafisicos,
pudo en efecto conducir su trabajo y el de sus seguidores hacia la reconstruccion
concreta del pasado europeo, y en particular de sus instituciones politicas, produciendo
como resultado un gran avance en este tipo de conocimiento.

Pero las limitaciones de tal propuesta no tardaron en surgir, por razones que
retrospectivamente son muy claras de identificar. Una de ellas, y la mas importante,
radica en el reconocimiento de que los hechos, los documentos, no hablan por si
mismos, sino que requieren ser interrogados por el historiador, quien por consiguiente
tiene que jugar un papel activo.

La rebelion mas abierta empez6 en Francia, a finales de la década de los 20 del
presente siglo. Tres notables historiadores, Marc Bloch (1886-1944), Lucien Febvre
(1878-1956) y Fernand Braudel (1902-1985), agrupados en torno a la revista Annales
d’Histoire Economique et Sociale empezaron la demolicion sistematica de las bases de
la historia que ellos llamaron de los acontecimientos, a la vez que emprendieron la
construccion de esas cimas de la historiografia universal titulados La sociedad feudal,
Rabelais o el problema de la incredulidad en el siglo XVI, y El Mediterraneo y el
Mundo Mediterraneo en la época de Felipe II.

(Qué tipo de historia propugnaron quienes fundaron lo que después vino a
llamarse, la Escuela de los Annales? Las lineas directrices de su pensamiento,
expresadas de manera no sistematica en libros como Introduccion a la Historia (Bloch),
Combates por la Historia (Febvre), e Historia y Ciencias Sociales (Braudel) pueden
resumirse en algunos planteamientos que gobernaron la manera de escribir la Historia
hasta los comienzos de la década de los 70.

Para comenzar, el auténtico mot d’ordre del grupo: no hay Historia sin
problema. Es decir, la necesidad de plantear una cuestion, un problema, una pregunta,
que guiara la investigacion. Se estd aqui, por consiguiente, en las antipodas de una

historia concebida como narracidbn por la narracion misma. En segundo lugar, la
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desfetichizacion del documento escrito como unica evidencia y el énfasis en que mas
bien todo tipo de registro humano constituye fuente historica. En tercer lugar, el
reclamo por el establecimiento de una alianza necesaria de la historia con las otras
Ciencias Sociales. En cuarto lugar, el cuestionamiento de una practica de la Historia
como un refugio en el pasado, para dar paso a la reivindicacion de una articulacion
permanente entre pasado y presente. En quinto lugar, la sustitucion de los grandes
hombres como objeto de andlisis por los hechos y fendmenos de masa. Finalmente, el
privilegio de la larga duracion, de los fendmenos de estructura y de coyuntura, en lugar
de la vieja obsesion por los tiempos cortos del episodio y de la politica.

Estos hombres, Bloch, Febvre y Braudel, gracias a su talento y a sus obras, no
tardaron mucho en conquistar los bastiones de la ensefanza universitaria en Paris, los
centros de mvestigacion, asi como el control de una revista tan importante como los
Annales. Bloch, con su enrolamiento y muerte dentro de las filas de la resistencia
francesa contra los nazis, incluso afadia con su ejemplo una dimension ética y moral a
su ensefianza. Se prepararon asi las bases para un magisterio mtelectual indiscutble, y
cuyos efectos transcendieron Francia para mflur en la concepcion de la historia en
Europa, América Latina y los Estados Unidos.

Una historia/problema, por cierto. Pero ;qué hacer, después? El campo casi
exclusivo de especializacion de los historiadores de la Escuela de los Annales fue el
estudio de las sociedades y las economias de I’ancien régime, es decir sociedades y
economias pre-capitalistas y donde, por lo mismo, el grado de autonomia de sus
diferentes niveles es bastante pequefio, con una articulaciébn reciproca mucho mas
profunda. En contraste, en los sistemas capitalistas la autonomia de sus niveles internos
es lo suficientemente grande como para permitir la construccion de una teoria especifica
para cada nivel.

Si ese es el contexto, es por consiguiente explicable que una historia infermada
muy débilmente por las ciencias sociales haya sido suficiente para explicar la estructura
y el curso de estos sistemas pre-capitalistas. Lo que faltaba en rigor era ampliamente
compensado por la sensibiidad, el talento y Ila gran cultura historica de esos
historiadores franceses. Pero incluso asi, pocos negaran que la construccion cientifica de
la historia requiere de bases mucho mas rigurosas.

Estas dificultades miciales rapidamente reveladas en los trabajos de la primera
generacion de los historiadores de los Annales, se acentud ain mas cuando las
generaciones sucesivas abandonaron el terreno firme de la historia econdmica y social
en que se ubicaron sus fundadores, para dedicarse de manera casi exclusiva a la practica
de la asi llamada historia de las mentalidades.

Y no es que el estudio de la cultura, de las creencias y de las sensibilidades sea
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en si isignificante. No es dificil sefialar experiencias historicas, en efecto, en que el
ordenamiento y el funcionamiento de la economia puede ser explicado a partr de la
constitucion de la cultura y de los valores que imperan en una sociedad dada. Lo es, en
cambio, el privilegio del andlisis de las mentalidades con entera prescindencia de su
basamento material, porque una historia practicada en esos términos corre el riesgo de
derivar en la ilusion y en la ideologia mas cruda. O en la frivolidad, cuando los temas de
estudio que se privilegian estan regidos por el dudoso gusto del mercado de lectores.

Para volver a la cuestion planteada de qué hacer luego de la formulacion de un
problema, es necesario afirmar con contundencia que esa es una condicion necesaria
pero no suficiente para construir una historia/ciencia. Lo udltimo requiere ir mucho mas
alla. Mas alla, en el sentido de articular aquella pregunta con la teoria social relevante, a
fin de saber qué es lo que dice sobre la cuestion planteada, para luego traducir sus
propuestas en hipdtesis y en variables. Por consiguiente, y dicho en otra palabras, la
articulacion de la historia con las ciencias sociales no puede solo ser alusiva, sino el
resultado de un proceso mucho mas sistematico.

Es el trasfondo de esta dificultad lo que explica el considerable impacto que tuvo
entre los historiadores la publicacion en 1964 del libro de Robert W. Fogel, Railroads
and American Economic Growth, destinado al examen del papel que tuvo el ferrocarril
en el crecimiento de la economia norteamericana. Libro de historia econdmica escrito
por un economista, y en el cual el razonamiento y la demostracion estuvieron fundados
en la teoria y en las técnicas de la economia convencional. Este libro, por lo mismo, asi
como los que se inscribieron dentro de la corriente de la New Economic History, fueron
el resultado de una utilizacion mas coherente de la teoria econdmica en el andlisis de un
problema del pasado norteamericano, lo cual lo hacia mmune al tipo de reproches
levantados contra la historiografia de los Annales.

Sin embargo, y si bien el libro de Fogel ilustraba con mucha claridad todo el
provecho que la historia podia obtener de un razonamiento tedricamente fundado, al
mismo tiempo dejaba pendiente la solucion de otro problema no menos importante. Y
ese otro problema gira en tomo a la pregunta: ;qué tipo de teoria? En el caso de Fogel y
de los asi llamados cliometristas, la teoria utilizada para medir el desempefio del
ferrocarril era la teoria econdémica neo clasica, la cual supone para una aplicacion
correcta la existencia de un conjunto de supuestos que son especificos para realidades
determinadas. Entre esos supuestos figuran, por ejemplo, mercados eficientes y libre
movilidad de factores, ademis de que el corto plazo se constituye en la dimension
temporal privilegiada del analisis. ;Qué hacer cuando esos supuestos no concurren en
otras realidades, o en otros tiempos?

En el caso de la Historia Social, para citar otro contexto problematico en
térmmos de la articulacion entre teoria y razonamiento historico, la publicacion en 1967
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del libro de Barrington Moore, Social Origins of Dictatorship and Democracy,
demostraba igualmente la inmensa utilidad que la Historia Social y Politica podian
obtener de un andlisis cuidadosamente fundado en la Teoria Social. Tan importante fue
el impacto de ese libro que su aparicion, al igual que aquellos escritos por Theda
Skocpol sobre El Estado y las Revoluciones y Perry Anderson sobre El Estado
Absolutista, termind fundando una disciplina como la Sociologia Historica, en las
fronteras mismas de la historia.

Hoy en dia, para resumir esta larga y compleja trayectoria, resulta bastante claro
que si la historia aspira al estatuto de ciencia social, pretension que la mayoria de sus
practicantes comparte, requiere de una articulacion sistematica con la teoria social. Pero
este reconocimiento estd mediado por tres precauciones necesarias.

La historia no puede reducirse, en primer lugar, a ser un campo de aplicacion
adicional para la verificacion de una teoria 6 de un determinado modelo. Y si bien esa
tarea puede ser legitima para economistas o para socidlogos, la agenda de la
mvestigacion historica es mas ampla y mas compleja. Tampoco, para continuar, la
teoria social debe ser concebida como una caja de herramientas, a disposicion de la
simple manipulacion por parte de los historiadores. Finalmente, las teorias sociales
existentes deben estar sometidas a una previa critica, que no puede ser sino histdrica,
antes de su utilizacion.

En este dltimo sentido no es tal vez innecesario recordar que la historia con
vocacion tedrica surgid en parte también como reaccion a las inadecuaciones e
rrelevancias de las teorias existentes. Seria muy facil, y erroneo, concluir a partir de esa
constatacion que toda teoria es inservible, y que en consecuencia no queda alternativa
alguna que no sea el retorno a la historia narrativa. Por el contrario, la constatacion de
esa insuficiencia representa un reto adicional en el trabajo de los historiadores, en el
sentido de que éstos no deben limitarse a la construccion de su informacion, sino que
también deben construir, al/ mismo tiempo, la teoria adecuada que les permita la lectura
de la realidad que deben explicar. Que esa no es una tarea imposible lo dice muy bien el
libro del historiador polaco Witold Kula, Teoria Economica del Sistema Feudal.

Sélo asi, y en el contexto de una realidad tan enigmatica y tan compleja como lo
es la América Latina, la historia, y los historiadores con ella, estaran a la altura de los
desafios existentes. Desafios cuya naturaleza requiere un comentario final antes de

concluir este capitulo.

La Historia y América Latina

El estructuralismo, incluso el mas radical, tuvo completa razon al sefialar, en
contra de un ingenuo historicismo, que en ciertas coyunturas especificas el andlisis de la
estructura prevalece sobre el de la génesis de una estructura. Dicho de otro modo, que
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no siempre es necesario reconstruir el proceso de todos los elementos de un sistema para
dar cuenta de Ila inteligbilidad de este ultimo. Atn admitida esa posibilidad, no es
menos cierto que en una realidad como la latinoamericana, solo el andlisis historico
permite descifrar la logica de esa peculiar yuxtaposicion de fragmentos con
historicidades distintas que albergan sus multiples estructuras y, por lo mismo, orientar
la exploracion de su futuro posible.

América Latna, ha dicho con razon Leopoldo Zea, es un continente sin historia,
porque aqui presente y pasado se confunden. En efecto, es esa produccion y
reproduccion del pasado en el presente, la que constituye una de sus caracteristicas mas
originales.

Su historia es un proceso claro de yuxtaposicion de parcelas de realidad cuya
racionalidad remite a temporalidades distintas, sin que la matriz historica que las
alberga haya logrado resolver esa heterogeneidad, otorgandole un tiempo y una unidad
uniforme. Es a esa heterogeneidad a la que aludian metafdricamente tanto Victor Raul
Haya de la Torre cuando escribia que en estos suelos estaban presentes, al mismo
tiempo, todas las etapas de la historia tecnologica de la humanidad (desde el arado
paleolitico hasta los modernos tractores para roturar la tierra), como José¢ Carlos
Mariategui, cuando describia a la sociedad peruana como una malagua, sin forma y
consistencia, como si quisiera llegar a ser algo, sin realmente conseguirlo. De una
manera u otra, el debate de los afios 70 sobre la articulacion de los modos de
produccion igualmente aludia a este proceso, aunque el énfasis era puesto en la
funcionalidad de esa articulacidon, mas que en su discordancia.

Entender por qué los ordenamientos nuevos tienen la capacidad de destruir
parcialmente al anterior, al mismo tiempo que no tienen la capacidad de reconstruir
organicamente uno distinto, obedece a varias razones. En térmmos economicos, a la
naturaleza inacabada de un sistema colonial y de un sistema capitalista. En términos
sociales, a una heterogénea estructura de clases, en la cual la que dominaba se apoyaba
segmentadamente sobre todas las demas. En términos politicos, por que el Estado, o la
mstancia politica equivalente, nunca se separd6 de la sociedad, y muchas veces fue
controlado por ésta, o delegd sus funciones, como en el caso de las comunidades
campesinas. Evidentemente, el peso especifico de cada uno de estos factores fue
mutando en funcién de las diferentes coyunturas historicas por las que atravesaron estas
sociedades, con el resultado preciso de que la historia de las mismas, en el sentido de
proceso, es el producto de esta peculiar articulacion de tiempos, cuya logica

probablemente esté ubicada en algin lugar del inconsciente colectivo.
Esa presencia del pasado en el presente, en los términos que se acaba de sugertr,
puede detectarse en el terreno de la economia, de la sociedad y de la politica. En el caso
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de la primera, la economia, en el papel excepcional que tiene su sector externo. Poco
mporta si lo que se exporta son productos tradicionales (materias primas), bienes de
consumo donde el insumo, que es su ventaja comparativa, estd representado por el
extremado bajo costo de la mano de obra. El hecho decisivo es que ese sector modela el
conjunto de sus economias, y que se perciba como un proceso natural la subordinacion
permanente de estas economias en el mercado internacional.

En el terreno social, el peso decisivo de la dimension étnica en la estratificacion
y segmentacion de la sociedad, otorga al ordenamiento de sus clases una connotacion
muy peculiar. Esta fractura, por otra parte, hace que sus partes tengan historias con
tiempos distintos, mientras que los grupos que la integran muestran comportamientos
que obedecen a racionalidades excluyentes. Las ciencias sociales de afioranza neo-
indigenista han saludado, probablemente con razon, la pervivencia de los grupos
indigenas, pero han sido muy renuente s a discutir por qué subsisten esos arcaismo s,
privandose de esa manera de una entrada inteligible a la explicacion de ese pasado que
se reproduce.

En el terreno de la cultura politica, estos paises se caracterizan por una
reproduccion permanente de sistemas y patrones de comportamiento poco compatibles
con aquello que los libros de texto prescriben para las sociedades modernas. En parte,
porque la tradicion autoritaria y patrimonial no fue barrida del escenario como
consecuencia del arribo del liberalismo.

Pero también, porque ese autoritarismo y ese patrimonialismo generaron marcos
de proteccion a las clases populares, algunos de cuyos segmentos pudieron avanzar sus
intereses en medio de la tortuosidad de esos caminos.

El anilisis de este laberinto es historico, pero solo en la medida en que se pueda
de-construirlo, a fin de mostrar las racionalidades historicas especificas de cada
segmento. Por lo demas, basta una observacion inteligente, desde el presente, como lo
intentara Roger Bartra para México, en La jaula de la melancolia.

El planteamiento que se acaba de hacer acerca de la historia, como disciplna y
como profesion, debe servir no sélo para reflexion de los historiadores, sino de toda
aquella persona educada que comparta la conviccion del papel que juega la reflexion
historica en el cuestionamiento de las ideologias dominantes. Y es el caso, en particular,
de los comunicadores sociales.

Se ha sefialado ya, que la historia moderna ha cancelado la idea tradicional de
que s6lo con documentos escritos se construye la historia, para reconocer, mas bien, que
todo registro humano tiene el cardcter de evidencia. Este reconocimiento es de gran
trascendencia para vastas areas culturales de la América Latina, cuyos pueblos serian
despojados de su historia si prevaleciera la idea tradicional. La escritura, en las
Américas, aparece en 1492, y la historia de estas sociedades tiene por lo menos unos

treinta milenios de antigiiedad.
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Como evidencias, ellas son multiples. Los pueblos agrafos, o los pueblos cuya
historia les fue escamoteada sistematicamente por una historiografia que privilegiaba a
las élites, almacenaron su historia en su memoria y en su recuerdo. Y esta se expresa,
por ejemplo, en mitos, en leyendas, en rituales, que estdn lejos de mteresar solo a los
fokkloristas como lo demuestran los analisis modernos de la Antropologia y de la
historia oral y simbdlica.

Todavia hoy, en el Oruro boliviano con ocasion de las fiestas del Carnaval, en el
pueblo entero en sus danzas recrea el drama de la conquista espafiola, pero donde los
papeles historicos de los principales son ivertidos: es Pizarro el ajusticiado, y
Atahualpa el conquistador. Este trastrocamiento no es ciertamente gratuito. Dice muy
bien del profundo trauma que significé la conquista en su memoria colectiva, y a la vez
sefala los recursos inventados para esperar y para sobrevivir.

También en muchas regiones rurales de Bolivia, los domingos en las plazas de
sus pueblos se siguen reuniendo, como en el lejano pasado colonial, grupos de
campesinos en la espera de ser reclutados como parte de los tercios de la mita minera
para Potosi, rememorando de esa manera el antigno pacto colonial establecido entre
esos pueblos y el Estado para garantizar el acceso de sus recursos a cambio de la cesion
temporal de su fuerza de trabajo.

En térmmos simbdlicos, igualmente, es bien conocida la difusion en los Andes
del mito de Inkari, segin el cual la cabeza del Inka decapitado se hunde en la tierra para
reaparecer en el momento de la liberacion. Es significativo que este mito exista sobre
todo entre los campesinos de comunidades libres, mientras que no se expresa de esa
manera entre los campesinos siervos de hacienda. Su registro, otra vez, permite
identificar una vision historica alternativa entre los dominados, y las diferencias que al
mismo tiempo presenta esa vision segun la diferenciacion social existente entre los
campesinos.

Y cuando se habla de una historia a partir de documentos escritos, es igualmente
pertinente recordar que muchos pueblos conservan celosamente papeles de tiempos de
la colonia, celosamente custodiados por el enorme valor simbdlico que se asigna a la
vez a la escritura y al documento oficial como garantia en la posesion de sus recursos y
en el reconocimiento de su identidad social. Por mucho tiempo, este tipo de documentos
fueron soslayados e ignorados por la historia oficial.

Pero no se trata solo de reconocer, buscar y ampliar cada vez mas los registros
que permitan la reconstruccion alternativa de una historia popular. Quienes trabajan en
comunicacion social deben, también, enlazar estas tradiciones e historias del pueblo con
las tendencias y los dramas de la sociedad en su conjunto. Para que la historia exista, no

necesita ser escrita por un historiador profesional.
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A su manera, cada pueblo tiene su historia, a condicién de saber escucharla y de
comprenderla. Los ancianos, en particular, registran en su memoria la vision historica
de su pueblo, y en la cual las distorsiones mtroducidas son profundamente
significativas. Pero no solo ellos. Al lado de los rituales ya mencionados, los fotografos
del pueblo conservan testimonios graficos de las coyunturas mas relevantes en la
historia local, donde importa analizar no s6lo sus contenidos explicitos, sino también
sus silencios. Si tiene atn validez el viejo adagio de que los pueblos que no hacen la
historia toman su revancha escribiéndola, evidencias como las mencionadas mas arriba
debieran ser objeto de una particular atencion y lectura por quienes han hecho de la
comunicacién una profesion.

Pero eso no es todo. La historia hasta hoy es sobre todo un mstrumento de
dommacion, en el sentido preciso de la legitimacion del orden constituido. La critica de
sus enunciados, por lo mismo, es una tarea que no puede soslayarse a fin de discriminar
verdad e ideologia, como una etapa necesaria en la construccion de una vision y de una
memoria historica mas ajustada a la realidad. Esta tarea es tanto mas ficil de emprender
cuando hombres y mujeres no se reconocen en las historias oficiales, y cuando su
experiencia en la construccion de una realidad es sistematicamente ocultada. La practica
de una micro-historia, de una historia desde abajo, de una historia como critica y
cuestiona miento, es un campo enteramente abierto a los comunicadores sociales. A
condicion de que articulen esa tarea con las premisas se una historia razonada y

razonable

Historia de las mentalidades (otra forma de hacer y escribir historia)

Se ha senalado en los apartados anteriores que la década de los 30 del presente
siglo constituydé una etapa crucial en el desarrollo de Ila Historia como disciplina
cientifica. En efecto, la creacion en 1929 de la revista Annales d’Histoire Economique
et Sociale por Marc Bloch y Lucien Febvre, sefialaba el micio de una vigorosa reaccion
contra la historia de raigambre positivista del pasado, al postular una historia que se
concentrara en los hechos de masa, en las estructuras y en la larga duracion. Su
influencia y su imperio transcendieron las fronteras de Francia y se consolidaron con la
publicacion de obras maestras como La sociedad feudal de Marc Bloch, Rabelais o el
problema de la incredulidad de Lucien Febvre, y El Mediterraneo y el mundo
Mediterraneo en la época de Felipe Il de Fernand Braudel

Esta nueva perspectiva en la construccion del conocimiento en historia estuvo
anclada en la Geografia, como consecuencia de la organizacion de la ensefanza
universitaria en Francia, donde Historia y Geografia se ensefiaban de manera conjunta, y
como consecuencia de la enorme mfluencia del gedgrafo Vidal de la Blache. Pero

también, como el titulo de la revista lo reconocia, por la Economia y la Sociologia. De
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hecho, la construccion de la larga duracion, implicaba el andlisis del basamento
econdmico y social de las sociedades.

En la medida en que la historiografia de los Annales se concentraba sobre todo
en el estudio de las sociedades del antiguo regimen, es decir de sociedades y economias
pre-capitalistas, donde la fusién entre la economia y la sociedad, asi como con las otras
dimensiones de la realidad, era mas profunda que la que existe en el capitalismo, el
componente econdmico y social en este tipo de analisis no requeria de mayor
sofisticacion conceptual ni instrumental. Tal vez por eso no sea una casualidad que la
Escuela de los Annales no haya producido un libro que tenga la altura de los
mencionados para la Francia de los siglos XIX y XX.

Con la complejidad y la especializacion creciente de la investigacion historica,
resultaba bastante evidente los limites que presentaba una aproximacion como la de los
Annales en estudios cada vez mas especializados de Historia Econémica o de Historia
Social Y fue en el marco de estas dificultades cuando surge la propuesta de la
cliometria y de la Nueva Historia Economica impulsada desde Chicago, en la década de
los 60, por Robert Fogel y sus alumnos. Esta vez, esa Historia Econdmica era escrita
por economistas, quienes por su formacion profesional pudieron utilizar en el andlisis
del pasado perspectivas e instrumentos mas finos de la teorla econdmica,
particularmente en su version mas convencional.

El resultado de este asalto, desde la economia, fue muy complejo y es todavia
muy reciente para calibrarlo con precision. El hecho es que los historiadores, con una
formacion mas clasica en ciencias humanas, resultaron no solo ntimidados ante la
produccion de libros y articulos con un denso contenido de teoria econdmica, sino que
su falta de entrenamiento en matematicas avanzadas, econometria, técnicas de
regresion, hizo que incluso no pudieran leer lo que tenian ante sus ojos. Para decirlo
rapidamente, el resultado fue una bifurcacion, y en la cual mas y mas la historia
econdmica era escrita por economistas, mientras que los historiadores eran arrinconados
en los campos mas tradicionales de la historia, donde la sofisticacion analitica no habia
llegado todavia.

Esta situacion reviste serios riesgos. En primer lugar, porque el interés de los
economistas por la historia no siempre es el mismo que el mterés de los historiadores.
Muchas veces, los primeros buscan en la historia, es decir en otras experiencias
temporales, un espacio adicional para verificar la pertinencia de una teoria o la validez
de un modelo. Los historiadores, en cambio, estdn sobre todo interesados por indagar
las razones de cambio y estabilidad de las sociedades humanas. Pero el alejamiento de
los historiadores del terreno econdomico y social implico, a su vez, que sus analisis
revistieran una gran superficialidad, en la medida en que el tratamiento de la dimension

cultural e ideologica de wuna sociedad es realzado con prescindencia de su
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enraizamiento econdmico y social

De la Economia a las mentalidades

Seria justo, no obstante, vincular la emergencia y la popularidad actual de la
historia de las mentalidades como una de las disciplinas historicas recientes, a las
peripecias descritas con la historia econdmica y social En efecto, el mismo Lucien
Febvre, antes de escribir el libro sobre Rabelais, habia ya escrito Histoire et psychologie
(1938), Comment constituer la vie affective d’autrefois? La sensibilité et |’Histoire
1941), Sorcellerie, sottise ou révolution mentale (1948), Histoire des sentiments. La
terreur (1951), Pour [’histoire d’un sentiment: le besoin et securité (1956), es decir, un
conjunto de trabajos cuyos temas constituyen una parte central de las preocupaciones de
este nuevo tipo de historia. Lo mismo puede decirse del trabajo pionero de George
Duby L histoire des mentalités (1961). Y es que la inflexion hacia la historia de las
mentalidades le también el resultado de dos razones complementarias.

La primera tiene que ver con la construccion de la sociedad y con la explicacion
de su funcionamiento, es decir con la teoria. Si se asume en toda su fuerza la afirmacion
de que los hombres no se contentan con vivir n sociedad, sino que producen sociedad
para vivir, es decir que las sociedades son también el resultado de una construccion
social, es importante pensar con profundidad sobre la naturaleza de esta construccion y
sobre la articulacion interna de los diferentes niveles que la integran.

En la reflexion marxista es bien conocida la distincion entre mfraestructura y
superestructura, pese a que los conceptos originales Grundlage y Uberbau empleados
por Marx no corresponden adecuadamente a esta traduccion convencional. El Uberbau
es la construccion, el edificio de cada sociedad, que se eleva sobre pilares, Grundlage.
Como sefiala Godelier en su libro L’idéel et le matériel es en la casa en que se vive y no
en los pilares, de modo tal que una traduccidbn mas correcta hubiera tal vez evitado
reducir la superestructura a una realidad empobrecida. En cualquier caso, en esta
oposicion de caracter metaforico radica la fuente de muchas confusiones, de muchos
debates y cuyo resultado final atn esta lejos de establecerse.

Durante mucho tiempo, como resultado del congelamiento impuesto por el
estalinismo sobre la investigacion y la reflexion marxista, era en efecto un lugar comin
afrmar la primacia de la nfraestructura. Y de sostener, como corolario, que Ila
superestructura, es decir todo aquello que no correspondia al orden material de una
sociedad, era un epifendémeno, un resultado, un reflejo de la infraestructura.

La crudeza del enunciado anterior hizo que no resistiera el menor analisis, una
vez que la indagacion libre de sus premisas fue posible. Se intentd resolver el impasse
proponiendo la articulacién dialéctica entre infraestructura y superestructura, pero esta
solucion de compromiso era a la vez poco satisfactoria.
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En segundo lugar, es posible ahora postular, bajos ciertos contextos, como
resultado de las investigaciones marxistas en el terreno de la cultura, y de los avances de
las investigaciones en Antropologia y en la Historia de la Antigiiedad y de la Edad
Media, el reconocimiento pleno del orden ideal, incluso la preeminencia de Ia
superestructura en el ordenamiento del conjunto de la totalidad social. Como también
reconocer el reclamo de historiadores como Lawrence Stone quien en su conocido
articulo The Revival of Narrative: Reflections on a New Old History (1979), cuestionaba
la rigidez de los andlisis historicos informados por las ciencias sociales, y reclamaba el
rescate de enfoques mas historicos. Tal reconocimiento fue decisivo para que la practica
de la Historia de las Mentalidades adquiriera la solvencia y la popularidad que ahora

tiene.

La agenda de investigacion en la historia de las mentalidades

La historia de las mentalidades se interesa, como su nombre lo sugiere, por todos
aquellos fenémenos que hacen parte de la cultura, de los sentimientos, de las
sensibilidades de una colectividad. Su definicion, por lo mismo, no es todo lo rigurosa
que seria deseable, como lo reconoce Jacques Le Goff en su libro Las mentalidades.
Una historia ambigua (Paris, 1974). En todo caso, hacen parte de sus preocupaciones
procesos e stituciones que habitualmente el historiador de la economia o de la
sociedad desdena.

En 1991 Georges Duby publicd bajo el titulo de L ‘histoire continue un conjunto
de reflexiones sobre el sentido de su trabajo como historiador. La definicion que ofrece
de Ia historia de las mentalidades no es mas precisa, pero es de gran ayuda al lector que

desea entender el por qué y el para qué de la historia de las mentalidades. Duby escribe:

Ya no empleo la palabra mentalidad. No era satisfactoria y no tardariamos en damos
cuenta de ello. Pero entonces, a finales de los arios cincuenta, nos venia muy bien, por
sus debilidades, por su propia imprecision para designar la terra incognita que
invitabamos a los historiadores a explorar con nosotros, cuyos limites y topografia aun
no conociamos. ;jDe qué se trataba en realidad? De franquear al umbral con que
tropieza el estudio de las sociedades del pasado cuando se limita a considerar los
factores materiales: la produccion, las técnicas, la poblacion, los intercambios.
Sentiamos la necesidad urgente de ir mas alld, del lado de esas fuerzas cuya sede no
esta en las cosas sino en la idea que uno se hace y que en realidad gobierna
imperiosamente la organizacion y el destino de los grupos humanos (Duby, 1992: 98).

Luego de disefiar su &ambito, son importantes también las precisiones

complementarias que establece, al escribir:

Sin embargo y ése era el segundo de nuestros principios- no estabamos interesados en
el individuo. Obligados, por supuesto, a menudo, a comprender qué queriamos
conseguir con una determinada personalidad, nos esforzabamos por extraer de sus
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pensamientos lo singular. Dado que no aceptibamos separarla de su cuerpo, tampoco
consentiamos que se aislase a ese individuo del cuerpo social al que pertenecia. Por
mentalidades entendiamos el conjunto borroso de imdgenes y de certezas no
razonadas, al cual se refieren todos los miembros de un mismo grupo. Pediamos que la
observacion se concentrara sobre ese fondo comun, ese nucleo por debajo de lo que
cada uno podia imaginar y decidir. Sin embargo, nos pusimos en guardia, a pesar del
uso que de él hacia el gran historiador de lo sagrado que fue Alphonse Dupront,
contra el concepto de inconsciente colectivo, falaz a nuestro parecer. En efecto, no hay
inconsciente sino en relacion con una conciencia, es decir, una persona. Ahora bien,
nosotros no intentabamos reconocer lo que cada persona accidentalmente tiene
reprimido fuerade lo consciente, sino ese magma confuso de presunciones heredadas
a las que hace referencia en todo momento sin darse cuenta, sin desecharlo de su
mente (Duby, 1992: 100).

En el tercer tomo del libro Faire de [I’histoire, editado en 1974 por Pierre Nora y
Jacques Le Goff, se publican como ejemplos de historia de las mentalidades los trabajos
de Jean Claude Chevalier, La Lengua. Lingiiistica e Historia;, de Roger Chartier y
Daniel Roche, E! libro. Un cambio de perspectiva; de Pierre Vidal-Naquet, Los jovenes.
Crudo, ninio griego y cocido; de Jacques Revel y Jean-Pierre Peter, El cuerpo. El
hombre enfermo y su historia; de Jean-Paul Aron, La cocina. Un menu en el siglo XIX;
de Jacques Ozouf, La opinion publica. Apologia de los sondeos; de Marc Ferro, El cine.
cUn contranalisis de la sociedad?; y de Mona Ozouf, La fiesta bajo la Revolucion
Francesa. Dos décadas mas tarde, el repertorio tematico es ciertamente mas variado,
pues incluye como sujetos de andlisis la muerte, la locura, los olores, la criminalidad, el
ocio, etc.

Por los temas que constituyen la agenda de las investigaciones en la historia de
las mentalidades es posible detectar el fuerte impacto que tuvo y tiene la Antropologia y
la Psicologia en este tipo de historia. Sobre todo la primera dada la centralidad de la
cultura en la investigacion antropoldgica. En efecto, tanto Le Roi Ladurie, como Duby y
Le Goff, para mencionar a los tres mejores especialistas franceses en este campo, han
reconocido explicitamente la deuda y la mspiracion recibida de las mnvestigaciones
antropologicas, en las cuales la preocupacion por el universo simbolico, los ritos, el
mundo sobrenatural tiene una arraigada tradicion. También el impacto de la Psicologia
ha sido mmportante, pese a las dificultades técnicas que plantea la utilizacion de esta
disciplina en el estudio del pasado, y cuando es imposible acceder al testimonio directo

de los informantes.

La historia de las mentalidades y el problema de las fuentes
Jacques Le Goff, en el articulo ya citado, declara que todo es fuente para el

historiador de las mentalidades. Pero luego, de manera mas precisa, escribe:

Estan primero los documentos que atestiguan estos sentimientos, estos
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comportamientos paroxisticos o marginales que, por su separacion aclaran la
mentalidad comun. Por no salir de la Edad Media, la hagiografia pone de manifiesto
estructuras mentales de base: la permeabilidad entre el mundo sensible y el mundo
sobrenatural, la identidad de naturaleza entre lo corporal y lo psiquico -de ahi la
posibilidad del milagro y, mas generalmente, de lo maravilloso-. La marginalidad del
santo reveladora del fondo de las cosas tiene por corolario la marginalidad ejemplar
también de los diabdlicos: posesos, herejes, criminales. De ahi el cardacter de
documento privilegiado de todo cuanto da acceso a estos testigos. confesiones de
herejes y procesos de inquisicion, cartas de remision otorgada; a criminales que
detallan sus entuertos, documentos judiciales y mas generalmente monumentos de la
represion.

Otra categoria de fuentes privilegiadas, la constituyen los documentos literarios y
artisticos. Historia, no de los fenomenos ‘objetivos’, sino de la representacion de estos
fenomenos, la historia de las mentalidades se alimenta naturalmente de los documentos
de lo imaginario. Huizinga en su célebre Otorio de la Edad Media, mostro todo cuanto
la utilizacion de textos literarios (es la fuerza y la debilidad del libro) puede aportar al
conocimiento de la sensibilidad y de la mentalidad de una época. Pero la literatura y el
arte vehiculan formas y temas venidos de un pasado que no es forzosamente el de la
conciencia colectiva (Le Goff, 1974: s.p.).

Una de las fuentes privilegiadas en estudios de problemas vinculados con la
historia social lo constituyen los testamentos. La lectura y el andlisis de este tipo de
fuentes permite, por ejemplo, conocer el proceso de concentracion y acumulacion de la
riqueza a través de generaciones familares, a través del estudio de los recursos
transmitidos por herencia. También el estudio transversal de las vinculaciones
familiares del difinto permite acercarse al conocimiento de la movilidad social de la
familia y de los mecanismos de ascenso y de descenso social

Pero el historiador de las mentalidades someterd a otro tipo de lectura y de
analisis a estos testamentos. Asi, estara interesado, por ejemplo, en los extensos exordio
s del que testa, en la medida en que esos textos permiten conocer la vision del mas alla
que una sociedad tiene. Esa misma lectura proporcionard indicios valiosos acerca de los
juicios sobre su vida y su desempefio, y de la manera en que este balance concuerda o se
separa de los estandares sociales. De la misma manera, conocer como se distribuyen sus
bienes en herencia permitird al historiador de las mentalidades indagar sobre Ia
naturaleza de la unidad familiar y el peso especifico de cada uno de sus miembros
dentro de ella.

Dentro de un plano mas macro, algunas de las caracteristicas de la historiografia
andina contemporanea permite encontrar otro ejemplo de la utiidad de este tipo de
historia. De manera casi simultinea, a mediados de la década de los 80, Alberto Flores-
Galindo y Manuel Burga, publicaron en Lima sendos libros titulados Buscando un Inca
y La Utopia Andina, donde sugirieron que tanto en el periodo contemporaneo como en
el periodo colonial existe una peculiar memoria colectiva, enraizada en el pasado
historico de los pueblos andinos, y que es la que sustenta la esperanza y alienta sus

reivindicaciones por un futuro distinto. Burga ha sugerido que esta memoria se cristaliza
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en el siglo XVII y es la que impulsa las grandes rebeliones del siglo XVIII, mientras
que Flores-Galindo, actualizando la propuesta que formulara José Carlos Maridtegui a
fines de la década de los veinte, postula que la fusion de ese mito ancestral con el
socialismo moderno es la que galvaniza a las masas y dota de un fulmmante a sus
movilizaciones. Las fuentes de estas propuestas lo constituyen la praxis misma de los
movimientos, los suefios de sus participantes, los mitos de cardcter milenario, los
procesos de los acusados.

Para un contexto diferente, para el de la Europa Medieval, Jacques Le Goff en
La naissance du purgatoire (Paris, Gallimard, 1981) demostr6 que a fines del siglo XII
surge la palabra purgatorio, apareciendo un tercer lugar en el mundo del mas alla,
ademds del paraiso y del infierno, Fue, dice el autor, el resultado de una revolucion
mental y social que sustituye a los sistemas dualistas por sistemas que hacen intervenir
la nocion de intermediacion. Este brillante estudio se baso en el andlisis de los textos de

los grandes tedlogos, de escritos de compiladores.

La utilidad y los riesgos de la historia de las mentalidades

Frente a una historia crudamente materialista, que mtentaba y que procura
deducir los hechos y los procesos de la cultura del ordenamiento econdémico de una
sociedad, la historia de las mentalidades con su énfasis sobre la autonomia de la cultura
y sus propuestas de la importancia que tiene el estudio de la misma en la mnvestigacion
de la totalidad social, es ciertamente sugerente. Los ejemplos detallados en el apartado
anterior me parecen evidencias bastante elocuentes de esa relevancia.

En 1976 Carlo Ginzburg publico I Formaggio e i Vermi. Il Cosmo di un
Mugnaio del Cinquecento, donde explora el mundo espiritual de un molinero Illamado
Domenico Scandella, el ya famoso de Menocchio, nacido en 1532 y vecino de Friuli en
el noreste de Italia, quien luego de complicaciones con la Inquisicion fue ejecutado
hacia 1600. Acusado de herejia, al ser interrogado por sus lecturas, Menocchio
menciond varias narraciones de la Biblia, libros de viaje, cronicas, es decir el tipo de
textos que era frecuente encontrar en las bibliotecas de los poderosos. Pero el proposito
de Ginzburg fue demostrar que la cultura de Menocchio no estuvo sélo nutrida por los
mensajes del orden social de su época, sino que el contenido del material leido fue
transformado por una vision radicalmente no cristiana del mundo. En un procedimiento
no distinto al adoptado por los indios de América frente a los catecismos que les eran
presentados.

Textos como el de Ginzburg son particularmente importantes en el campo de la
historia de las mentalidades, porque muestran de manera persuasiva que el utillaje

mental de una época, para utilizar la expresion conocida de Lucien Febvre al referirse a
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la mentalidad de una €poca, no es ni uniforme ni compartido de la misma manera por
todos los grupos de una sociedad. De manera mas precisa, las mentalidades de las clases
populares tienen una gran autonomia y un perfil propio, y no pueden ser asimiladas a
los componentes de las mentalidades de las clases dominantes.

Coexisten muchas veces lado a lado, y su investigacion y conocimiento tiene
que acudir, por lo mismo, a estrategias y fuentes muy distintas. Las implicancias
practicas de esta situacion deben tenerse en cuenta, si se quiere calibrar con rigor los
mensajes que vehiculan los grupos populares cuando se comunican entre si, o con los
grupos dominantes de una sociedad.

Pese a toda la importancia que tiene la historia de las mentalidades, como un
campo reciente de especializacion de la historia, es importante sefialar dos riesgos
mplicados en su practica. Se ha mencionado ya, en la pluma de sus mejores cultores, su
profunda ambigiiedad. Por ambigiiedad debe entenderse la falta de rigor en los
conceptos que utiliza, en los mecanismos de control de las fuentes, en las dificultades
asociadas a la verificacion de las propuestas. Pero el riesgo mayor, con todo, resulta
cuando se la practica con entera prescindencia del entorno social y material en el cual
estas mentalidades se encuadran. Un descuido de esta naturaleza implica el grave
problema de reproducir el viejo idealismo y reducir el enorme potencial que contiene la
historia de las mentalidades a una deplorable frivolidad.
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