Reformas a Ia Universidad

Comentarios filosoficos desde

Descartes y Wittgenstein

FERNANDO ESsTRADA G.
Proresor CIENCIAS Soc10-POLITICAS
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL BE SANTANDER

Rev. UIS-Humanidades - Bucaramanga Colombia, 24(1): 53-60 Enero-lunio de 1995 53



RESUMEN

Se trata de actualizar la reflexion filoséfica frente a los
problemas y reformas que se realizan en la Universidad.
A este propdsito, se somete a anélisis el juego de metaforas
sobre "la ciudad", que encontramos en Descartes y en
Wittgenstein. Una vez establecido el paralelo critico de
ambos pensadores, se pasa luego a destacar el modelo de
reformas a la Universidad que obtendriamos de uno y de
otro autor. Por itimo, el ensayo no oculta las preferencias
de pluralismo y apertura significativa que podemos
aprender de L. Wittgenstein.

SUMMARY

This essay wants to bring up to date the philosophicai
reflection facing the problems and reforms being carried
out at the University, To this respect, the metaphoric set
about "the city” that we find in Descartes and in
Wittgenstein is analized. Once a critical parallel is
established between the two thinkets the paper moves on
to highlight the model of reforms to the University that
we could obtain from each one of these authors. Finally
the preferences about the pluralism and the meaningful
opening that we can learn from L. Wittgenstein,
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Las propuestas de reformas a la Universidad, entre ellas
la Reforma académica, parecen evidenciar por sus
inmediatos resultados, una compieja crisis que sacude
cualquier otra iniciativa que sobre cambios sustanciales a
Ia Institucién en tal sentido pueda tomarse. Siéstas hacen
parte de Ia autocritica institucional que de tiempo en
tiempo es conveniente para revisar viejos prejuicios,
fetiches y creencias, si recomiendan nuevos caminos
alternativos para las actuales circunstancias de la vida
académica, estono seria ni levemente inconveniente; pero
debe preocuparnos cuando la multiplicacién de propuestas
y documentos sélo tiene la finalidad precipitada de
“mostrar que lo estamos haciendo”. Al parecer, las
consecuencias de esta actitud son malas para la
constitucion de los saberes y, por lo menos, negativas para
la experiencia universitaria pues donde no contamos con
tiempo para la reflexion critica y ademas con cierta lentitud
para ¢l intercambio de las ideas, ¢l examen de los términos
y el didlogo sensato y racional, corremos el riesgo de
sumergirnos en el caos, y resulta algo tonto suponer gue
de un estado cadtico seamos capaces de rescatar unos
principios que sean directivos del rumbo hacia el futuro
que debe tomar la Universidad.

Las respuestas que los académicos han dado a las
propuestas y documentos las vamos a caracterizar

mediante cuatro tipos de geritudes proposicionales’ que,

en general, sirven para comprender el tipo de compromiso
que eventualmente también asumen con la vida
universitaria:

I. Actitud Proposicional D o del dogmatico

Las propuestas y documentos sobre reformas
provenientes de la direccién universitaria no admiten
discusidn, ya que ellas traducen perfectamente un
diagndstico y las soluciones que requiere la institucion,
tanto para su presente inmediato como para su futuro.
Y ;quién puede reconocer lo que la Universidad
necesita? En lugar del debate y la meditacion
prolongada, lo urgente es jla puesta en practical.

2. Actitud proposicional I o del indiferente

Es io mismo que haya o no reformas, ¢l sistema
universitario ha sido desde siempre el mismo y es
dificil, cuando no imposible, que cambie. Siempre
terminard imponiéndose la tradicién. En estas
condiciones, lo mejor es que cada quien se ocupe de
lo suyo evitando, eso si, incomodar “el jardin del otro”.

'Eing actisud proposicional puede entenderse aqui como la conducts expresa
de un agente racionsl a través de o que dice, lo que supone el lenguaje como
medio bisice de reconocimients e inferpretacién para comprendernos mejor.

3. Actitud preposicional E o del eseéptico

Todas las propuestas y documentos sobre reformas que
de vez en cuando se proponen para su discusion en las
diferentes instancias de la Universidad quedan
progresiva y definitivamente inmunes a las criticas,
en vano resuitan los esfuerzos que un profesor o un
grupo de estudiosos realizan para modificar dichas
propuestas. Estas con sus documentos son ¢l resultado
de una sofistica del poder ampliamente propapada:
piensen, opinen, discutan, pero en fin, jobedezcan!.

4. Actitud proposicional C o del ¢crédulo

Las propuestas y documentos sobre reformas a la
Universidad son, en principio, discutibles. Tienen un
valor meramente heuristico y pueden ser modificadas
durante el tiempo de su debate. Son resultado de toda
la comunidad académica y no de una sola persona. Los
contenidos de estas propuestas son efecto de una
consulta efectiva sobre necesidades reales y no de una
imagen fantdstica de la Universidad.

Los cuatro tipos de actitudes proposicionales que hemos
sintetizado, D, I, E, C no son excluyentés y podemos
enconirarlos con sus variados matices y diferencias entre
los académicos aunque, claro, en algunos tiende a fijarse
alguno de los tipos resefiados, ocasionando vértigos
argumentativos;? una suerte de tendencia a encerrar el
discurso mediante la apelacidn a términos o ideas
inamovibles.

El fenomeno de divuigacidn casi abrumador de
documentos sobre reformas a la Universidad vy los tipos
de actitud proposicional que se generan entre los
académicos, vamos a abordarlo filosdficamente atendiendo
a la imagen de una “construccion” cuya arquitecténica
revela el sentido dado a Io que debe ser la Universidad
pero, ante todo, a comprender lo que pueden ser las
reformas que la Institucién requiere en los actuales
momentos. En este ambiente el recurso a las metaforas y
a las imégenes dan que pensar y tanto gue, no pocas veces,
es una metafora o una imagen la matriz que permite una
trama de argumentos; por lo menos, si no la matriz, la
imagen o la metéfora conforman buenos materiales para
desarrollar algunos pensamientos. Asf lo afirma uno de
los tedricos de la metafora més calificados de nuestro sigio:

*Un “vértige argumentativo™ es un fendmeno de Ias creencias de una personas;
quien lo sufre, se deja arrastrar come por inercia hacia ciertas fijaciones verbales
gue ro le permiten apreciar otras alternativas frente s los problemas poranalizar,
Yéase Carlos Pereda Vérfigos argumentales. Barcelona, Anthropos, 1994,
334ps. '
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Las metdforas, como todo tropo retdrico, son otra
Sforma de revelar el significado profundo de ciertas
palabras, de ciertas expresiones ya anguilosadas,
¥y que, mediante la fantasia figurada de los
metaplasmos, se evidencian significaciones
latentes y conceptualmente inexpresables.’

No obstante, cuidado: las imégenes o las metaforas no
excluyen la presencia de fetiches, por eso en ningin caso
son inmunes a la critica.

La ciudad, ese refugio de todo lo humano en contra de las
fuerzas ciegas de la naturaleza o de la barbarie es, muy
razonablemente, una imagen frecuentada. Pero jquién nos
da a pensar sobre problemas de reformas a la Universidad
a la imagen de la ciudad? ;de qué argumentaciones validas
para nuestro contexto es matriz la imagen de la ciudad?
También: ;de qué manera la imagen de la ciudad
contribuye a facilitarnos 1a comprensién de alternativas
frente al actual plan de desarrollo universitario?

Vamos a ocuparnos de dos imégenes de ciudades: la
“ciundad de Descartes” v la “ciudad de Wittgenstein™,
Fetiches o materiales, estas imagenes nos pueden ayudar
a pensar, creo, dos puntos de vista sobre lo que debe serla
Universidad ¢ implicitamente dos maneras de sugerir o
proponer las reformas que ella requiere. Las reformas
desde un punto de partida simplificador y las reformas
desde un punto de partida complicador. También pueden
ilustrar sus excesos y abusos, los vértigos argumentativos
en que se sucumbe desde cada uno de estos puntos de
partida, el vértigo reformista simplificador y el vértigo
reformista complicador. Pero vamos acelerados,
apliquemos la lentitud.

La imagen mas influyente de la ciudad modema, la gue
podemos decir: es el dato, fetiche y material de los nuevos
tiempos -de las nuevas aspiraciones futuristas- se intro-
duce en el discurso cartesiano en torno a las ciudades. En

la segunda parte del Discurso del Método dice Descartes:

Ast, vemos que los edificios gue un sdlo arguitecto
ha comenzado y refomado suelen ser mids hermosos
y mds ordenados que aguellos ofros gue varios han
tratade de componer y arreglar, utilizando
antiguos muros, construidos para otros fines. Esas
viejas cindades, gue no fueron al principio sino
aldeas y que, con el transcurso del tiempo han
Hegado a ser grandes urbes. Estdn por lo general
muy mal trazadas y acompasadas, si las

‘DORFLES, G. Elogie de I inormonle. Traduccién Carlos Manzano.
Barcelons, Lumen, 1989, p. 8,

comparamos con esas otras plazas regulares que
un ingeniero disefia, segun su fantasia en una
Hanura; y aunque considerando sus edificios uno
por uno encontraremos a menudo en ellos tanto o
mds arte que en los de éstas ultimas ciudades
nuevas, sin embargo, viendo como estdn
arreglados, aqui uno grande alld otro pequefio, y
como hacen las calles curvas y desiguales, diriase
que mds bien es la fortuna que la voluntad de unos
hombres provistos de razién la que los ha dispuesto
de esa suerte.”

En este fragmento se alude a varias preocupaciones de
Descartes: interesa la advertencia de que las
construcciones de edificios, de saberes, si se busca que
no se inicien en falta, tienen que llevarse a cabo con
simplicidad y a partir de los cimientos, desde el
fundamento y por un individuo, a solas, casi privadamente.
Recojamos este enfoque cartesiano como un punto de
partida simplificador, y al programa ideoldgico que esboza
como un “programa fundamentalista” que, si lo pensamos
para el analisis propuesto, seria el “programa de reformas
tipo Descartes”.

1.a“ciudad cartesiana” se presenta poco antes de introducir
Descartes las cuatro reglas que se propone seguir para no
caer en el error. Esta conexitn no es casual, La primera
regla comienza a exponer un método, el método para un
saber simplificado y desde cero. Siguiendo la leccion del
ingeniero que disefia, segin su fantasia, ciudades regulares
-lenguaje conocido en la UIS-, el fildsofo recomienda:

{...) no admitir como verdadera cosa alguna, como
no supiera con evidencia que Ilo es.’

Con respecto al punto de vista simplificador y al programa
reformista tipo Descartes, esta regla es doblemente clave.
Clave negativa: provee una base para una critica general,
para un ataque a cualquier otra candidatura de propuesta
y pide suspender el juicio sobre todas las opiniones
dudables; clave positiva: tal regla caracteriza lo que es
saber identificando “saber” con “saber indubitable” y a
éste, con “saber de o simple”. De esta manera, con la
primeraregla se introduce tanto una concepceion ambiciosa
del saber como una técnica igualmente ambiciosa del
investigar.

‘DESCARTES, René. Discurso del Métado, Traduccién de Antonio Rodriguez

Huéscar. Barcelong, Orbis, 1983, ps. 5§3-54.
fIbid. p. 59.

Rev. UTS-Humanidades - Bucaramanga Colombia, 24(1); $3-60 Enero-Junio de 1695 56




Para Descartes, la falta mds decisiva del saber tradicional
era su enmarafiado entrevero de opinadera con
conocimiento: la confusién entre las nuevas opiniones y
fos saberes; también el método tradicional -la légica de
Aristdteles- tenfa carencias por su incapacidad de
invencion, de descubrimiento. Por eso, como el ingeniero
también Descartes busca aprender de las mateméticas,
particularmente del andlisis geométrico y del algebra. La
segunda y la tercera regla son testimonio de ello. La
segunda regla o del andlisis indica una caracteristica
frecuente del punto de vista simplificador, para nuestro
caso, del proponente simplificador de reformas:

1
(-..) dividir cada una de las dificultades que
examinare, en cugntas partes fuere posible y
cuantas requiriese su mejor solucion.®

Dado un ambiente de confusién, sin direccidn, sin
principios, en el gue cada opinidn se acepta o se infegra
sin mdas; en un estado de cosas sin suficiente critica pero
donde proliferan criterios a medias, se deben fragmentar
Ias dificultades en cuantas partes sea necesario. Pero
;qué implicaciones puede tener esto para el tema de la
reforma universitaria? ;Cémo no perdernos en un debate
interminable sin decisiones? La respuesta en perspectiva
cartesiana se ofrece en la primera regla: la divisién y los
comentarios criticos se detendrén sélo frente a las ideas
cuya verdad no admita la menor duda, frente a las ideas
claras y distintas, o como los llama Descartes “naturalezas
simples”.

(...} conducir ordenadamente mis pensamientos,
empezando por los objetos mds simples y mds
Jdciles de conocer para ir ascendiendo poco a
poco, gradualmente, hasta los mds compuestos, e
incluso suponiendo un orden entre los que no
preceden naturalmente.”

El andlisis, desenredando las dificuitades, nos entregara
“naturalezas simples” pero hay que ordenarlas,
sistemnatizarlas,

Entre nosotros en Ia version simplificadora de fas reformas
a la Universidad, se puede advertir la hipitesis de una etapa
inicial de crecimiento y de complejidad de ias propuestas,
aceptacion indiscutible de documentos y opiniones,
diversidad de puntos de vista, caos del ambiente académico
pero luego vendrd por arte de creatividad fantasiosa la
seleccién de unos principios simples. Entonces el ejecutivo

“Fhid. p. 59,
"Ibid. p. 60

determinaré los elementos bésicos, los detalles que dardn
armonia a los proyectos y por ende, se ajustarin inductiva
y deductivamente. Por tanto, se trata de saber crear una
armonfa en donde todo funcione, sdlo se trata de aceptar
la condicién piramidal en la direccién de los procesos. El
método de reformas no puede amenazar de ningtin modo
la dicotomia entre el saber simple, claro y la complicacion
vulgar de quienes no “entienden” que asi deben hacerse
las cosas para que todo marche.

La cuarta regla que propone el autor del Discurso del
Método, es una meta-regla: un Hamado a ia prudencia.
Como el ingeniero y sus inventarios, la construccién, para
que sea legitima, tiene que adelantarse con dos clases de
componentes: algunas bases firmes de la tradicién y ciertos
transmisores de confiabilidad igualmente confiables.
Quien quiera proponer cambios debe partir de algunas
certezas indubitables; de lo contrario el error se colara
por todos los saberes y aunque se busque saber -para
nosotros Ciencia- no se obtendrin més que fetiches de
saber, ignorancia. Ademds, hay que disponer para la
reforma de una estructura tan firme como los fundamentos
de su tradicion capaz de transmitir al resto del edificio la
certeza de los cimientos. '

He aqui, en accion, el punto de vista simplificador, y como
consecuencia un nuevo programa para el conocimiento,
el programa fundamentalista. Teniendo en cuenta estos
materiales son previsibles Jos procesos ¢n tal sentido: hay
que trabajar el problema del saber desde el conocimiento
en el orden perfecto de una construccién se pena de
perdernos en ef desorden de las viejas aldeas, de los viejos
saberes. Importa un desafio: se nos arrincona con una
alternativa que se refleja en la actitud proposicional del
escéptico: o se dispone de planes -;Institucionales?-
ciertos, de fundamentos y transmisores -;principios guia
¥ ejecutivos?- igualmente indubitables, o sucumbimos en
la ignorancia, el atraso o en el mejor de los casos, “la falta
de recursos”.

Pero, ;debemos adoptar la perspectiva simplificadora tipo
Descartes para proponerle reformas a la Universidad? Por
lo prontc, atendamos a la otra imagen de ciudad en los
modernos: la de Wittgenstein.

Citemos en este caso, la totalidad del paragrafo 18 de las
lnvestigaciones Filosdficas:

Que los lenguajes (2) vy (8) consten s6lo de drdenes
no debe perturbarte. Si quieren decir que no son
por ello completos, pregintate si nyestro lenguaje
es completo -si lo era anfes de incorporarle el
simbolismo quimico y la notacidn infinitesimal,
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pues estos son, por asi decirlo, suburbios de
nuestro lenguaje. (¢ Y con cudntas casas o calles
comienza una ciudad a ser ciudad?)

Nuestro lenguaje puede verse como una vieja
ciudad: una marafia de callejas y plazas, de casas
viejas y nuevas, y de casas con anexos de diversos
periodos; y esto rodeado de un conjunto de bar-
rios nuevos con calles rectas y regulares y con
casas uniformes.®

En este pardgrafo Wittgenstein se refiere a ciertos lenguajes
& interroga si nuestro lenguaje es completo; otra pregunta
evoca una conocida paradoja y luego se compara ¢l
lenguaje con una vieja ciudad. Asi, se introduce lo que
denominamos Ia “ciudad wittgensteniana” y en tal
direccién una nueva reflexién desde la problemética
universitaria y sus reformas, que reconoceremos como
“propuestas de reformas tipo Wittgenstein™.

Leamos de abajo hacia arriba: partamos de la imagen del
lenguaje en tanto una vieja ciudad, ja qué se alude con
ello? No es imitil reconstruir la perspectiva de Wittgenstein
a partir de una serie de oposiciones con el programa
fundamentalista tipo Descartes.

La primera oposicién tiene que ver con aqueflo que se
procura explorar: sila“ciudad cartesiana” es directamente
emblema del saber; la “ciudad witigensteniana”, en
cambio, conforma uni manera de aludir a los lenguajes, a
una radical pluralidad de “juegos del lenguaje” y “formas
de vida”.  Pero frente al contraste entre la teorfa del saber
versus la elucidacion de una radical pluralidad de juegos
del lenguaje vy formas de vida, se plantea la disyuntiva:

A. Simplemente se cambi6 de tema, o

B. Se contintia hablando de lo mismo, pero cambiando el
modo de hablar. No se cambid de tema sino de técnica.

En el caso de tratarse de B la justificacién del cambio tal
vez respalde la conjetura de que el nuevo modo de hablar
s mas riguroso, en el sentido de, més justo, menos confuso
que el modo de hablar al que corrige o sustituye. La pro-
puesta de Wittgenstein pertenece, al parecer, a la clase B,

La segunda oposicicn atafie a la llamada “alternativa
escéptica”. Por lo tanto no ataca simplemente Wittgenstein
a la “ciudad cartesiana” que un ingeniero disefia desde

"WITTGENSTEIN, Ludwip. Investigaciopes Filpsdficas. Traduecién

castellana de Alfonso Garcig Suérez y Carlos Ulises Moutines, Instituto de
Investigaciones Filoséficas, UNAM, Barcelena, Critica, 1986, p. 31,

cero y seglin sus planes, a partir de la tradicion que se
hace a lo largo de las generaciones; no siendo ¢l producto
de ningtin plan particular porque resulta de los azares de
la historia, esto es, al ambicioso racionalismo cartesiano
no se le opone algin irracionalisme, digamos un
tradicionalismo ciego o un relativismo. ;Cémo ¢s esta?
En la alternativa escéptica, o se dispone de certezas o se
sucumbe en la ignorancia, Wittgenstein no elige, en contra
de Descartes, sucumbir en la ignorancia. Lo que hace es
invitarnos a rechazar como falsa esa alternativa y no elegir,
sino disolverla, purificarnos por igual de la tentacién de la
certeza y de la ignorancia en tanto tentaciones de absolutos.
Constantemente en nuestro desenvolvimiento tenemos
certezas, si, y también ignorancias. Por eso, no es
necesario esforzarse en disponer de fundamentos
incorregibles para refutar como Descartes, al escéptico;
sole se trata de no dejarse conmover por su
desproporcionada alternativa y trabajar con nuestra
incierta y fragil razén.

No obstante, ; por qué se indica que Wittgenstein no opone
a la “ciudad cartesiana” meramente una “ciudad
tradicional”? Wittgenstein reconoce y acepta que en Ja
ciudad tradicional a menudo hay que llevar a cabo reformas
y prolongaciones: nuevos barrios que es necesario diseffar
de acuerdo a cierios propdésitos, ademds, Wittgenstein
tampoco se negard a cambiar aqui o all4, una calle o un
edificio en el casco de la vieja ciudad, pero sin olvidar lo
que podriamos ilamar “los trabajos heredados”; por
supuesto, conviene para nuestro caso, juzgar que las
reformas a la Universidad tienen lugar desde ia imagen de
la ciudad como formas de construccién dependientes de
la memoria y la imaginacién, pero no como buscande un
fundamento, porque no hay fundamento. En algtin sentido,
aquf “todo puede ser fundamental”: depende de como
atendamos a Ja aplicacion de sus procesos de discusién y
de estructuracién. El emblema de la “ciudad
wittgensteniana” nos permite comprender un programa de
reformas a la Universidad no fundamentalistas, ni
temerariamente escéptico sino atrevidamente critico y
constructivo mediante la apertura a espacios de disuacion
argumentativa,

Oftra parcialidad de quienes proponen reformas teniendo
como emblema a la “cindad cartesiana” es la de reconocer
una sola forma de rigor, la exactitud; esto es en la “ciudad
cartesiana” s6lo se trabaja con el rigor de la cuantificable,
con el rigor matemdtico; otras dimensiones de esta virtud
morfolégica como la seriedad del historiador o la fantasfa
del literato, la logicidad del filésofo, etc., son, en talmodelo
de pensar, regiones desconocidas. Hay reformadores de
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{Iniversidad que justifican defectuosamente la
uperioridad de unas disciplinas sobre otras o de unos
aberes sobre otros con el calculo recurrente de los
ameros. Es un error, porque se asiste a la academia y
or ende a una diversidad de saberes, que son imposibles
& cuantificar y de diferenciar. Por el 'contrario en
_.perspectlva wzttgenstemana, la virtud del rigor “se dice
' e muchas maneras”. Se puede ser riguroso siendo exacto,

ero hay situaciones en las que la exactitud se convierte
enno pertmencxa La palabra “rigor” no designa una sola
cualidad, sino un abanico de cualidades diferentes:

exactitud, precision, seriedad..., y cuél de los rigores es el
mas adecuado & una situacién depende de la situacidn en
ue nos encontremos y de los intereses que se tenga.

Digamosio en términos aplicados a la experiencia de
aplicacién de reformas a la Universidad, hay varias
maneras de evaluar las diversas virtudes de una propuesta
e incluso hay varios modos de comprender y aplicar una
-virtud procedimental o cognitiva de una propuesta,
~ digamos, las muchas formas de rigor y la diversidad de
- los saberes.

Una tercera oposicidn, que atafie al punto de vista formal
desde donde se procuran llevar a cabo proyectos: la
- simplicidad uniforme de la “ciudad cartesiana™ -calles
rectas, manzanas cuadradas- contrasta con la complicada
pluralidad de la “cindad wittgensteniana”. Asi, Ia imagen
de la “ciudad wittgensteniana” funciona también como
consigna que llama a entrenarnos en el punto de vista
complicador para particularizar: un punto de vista atento
a percibir diferencias y que las enfatiza Wittgenstein no
se deja impresionar por Ia simplicidad y vuelve a plantear
las viejas dudas, por ejemplo, preguntas del tipo: ;a qué
“cosas” nombrar los “azulejos”; “no”, “y”, “cinco” “mil
doscientos treinta y tres"...? Hacia e] ﬁnal del pardgrafo 1
se pregunta:

Pero jcudl es el significado de la palabra “cinco™?
No se habla aqui en absoluto de eso; sélo de como

se usa la palabra "“cinco”.?

Apenas se rechaza una pregunia y... qué sorpresa, poco a
poco se complica lo simple: Se tambalea fa insistente
actividad del nombrar, comienza a deshacerse el simil del
mosaico y la “teorfa™ que conlleva, se enturbia una
consigna frecuentada. Leccién: a menudo, aunque mas
complicada, ‘aclara mas y es de mayores consecuencias
rechazar una pregunta que responderla.

Recordemos las oposiciones formuladas para concluir con
una consideracion aplicada a la problematlca con la que
iniciamos este articulo:

Asl, tanto la imagen de la “ciudad cartesiana” como la de
la “ciudad wittgensteniana” poseen, entre otras funciones,
Ias de ser emblemas de programas que, para nuestro caso
de analisis de la problemdtica universitaria, tienen el
propdsito de aplicar reformas sobre la constitucién misma
de la universidad y sobre sus distintos saberes. Se deriva
ademés una importante consecuencia para apreciar los
puntos de vista y las formas de comprension que los
académicos pueden tener de su compromiso con la vida
universitaria. Y, mas 4un, basicamente, dos conceptos de
la racionalidad implicita y explicita que se nos presentan
mediante las propuestas; quienes de manera intencionada
o sin ¢lla defienden por sus argumentos ia posicion
cartesiana seguramente afirmaran verdades definitivas y
no consentirdn el debate piblico como dominio efectivo
para decidir por la mejor alternativa; querran promover
unas reformas de “puerta cerrada™ y la conformacion de
grupos ejecutivos que, por principio de autoridad, son los
que deciden “lo que se debe hacer”. Las propuestas sobre
reformas a ia universidad en perspectiva wittgensteniana,
tendrén en su esencia la constante blisqueda y exploracién
de los saberes y las disciplinas del conocimiento, el
Leitmotiv sera fundamentalmente, el recurso a la
argumentacion, al didlogo convenido para modificar
fetiches, datos y creencias, para afirmar las “razones” de
superior alcance analitico y elaborar documentos parciales,
los cuales son el resultado de un esfuerzo académico
comunitario.

La “etudad cartesians”

. Aquells gue proocupa oxplorar: el saber via el andligis de los
tifersntss contonidos de Ia conclentla

2. Programa fundamentalists del saber.
3. Criterios pars juzgar coneeptos y creencias: Ia exactitud.
4. Punto de vista formak: simplficador.

La “ciudad wittgenstentana”

1. Aqueilo que preocupa explorar: los saberes y Iag précticas vis los
lenguales.

2. Programs antifundamentsiists del saber.

3. Criterios para juzgar conceptos y creenclas: varios tipes de rigor.

4, Punto de vista formal complicador.

*WITTGENSTEIN, op. cit. p. 19.
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La “roforma cartesiana”

1. Aquetlo que proscups reformar: los saberes o disciplinas
vis el ajuste técnleo, la dotaclon de instrumentos y ol
desarroilo monolitico de |a Institucién académics.

2. Programa fundamentalists y monadoliglico delos saberes.
Aplleacion unidlreccions] def lenguaje de las elencias
naturales y la tecnologia 2l conjunto de los saberes
académicos,

3. Criterlos para juzgar conceptos y cresnclas: la supuesta
supussta de las dreas clentificas y téenicas.

4. Punto de vista formaal: simplificador no hay que confundic
1o que es avidents, lo evidente es 1o necesarlo, lo necesario
s lo que comprende la mayoris, 10 que comprende la
mayoria lo saben sug dirsctivas, stc...

La “reforma wittgensteniana”

1. Aquello que preocupa reformar: los sabares o discipiinas
via Ios lenpuajes heterogéneos que lag componen. Se
trabaja para wuna Investigacién y docencla
interdisciplinaria.

2. Programa antifundamentalista e integrador de los saberes.
Diferencizclén de métodos, estrategias y lenguajes de los -
saberes: comprensién relativa de las disciplinas
académicas dentro de la Institucién.

3. Criterios para Juzgar conceptos y creencias: los varios tipos
de rigor de las disclplinas.

4, Punto de vista formal: complicador. Yn& sola persona no
pueds tener la verdad. Sugerir preguntas puede resultar
mas importanie que encontrar respuesias. Se requlere
clerta lentitud para I8 critlcs, el examen y fizalmente las
préctieas.

Elaboremos un cuadro de contrastes entre quienes
proponen reformas a la Universidad desde la perspectiva
de Descartes, y quienes las proponen desde la perspectiva
de Wittgenstein:™

Que la Universidad hoy requiere reformas, eso nadie lo
discute, nos encontramos ante una situacion
ineludiblemente decisiva desde el punto de vista cultural.
El pais demanda de sus academias un compromiso
impostergable con sus realidades complejas. Las reformas
a la Universidad deben tener paralelo con los problemas
que viven hoy las ciudades en donde ellas generan
conocimiento,

Escribfa hace algunos afios Rodolfo Mondoifo, profesor
emerito de la Universidad de Bolonia, Italia, y uno de los
mads brillantes fildsofos latinoamericanos:

“Este coatro comparativo pierece una reflexién més aplicada que espero
adelentar en un préximo documento, En el presente escrito b finslidad basica
es ilustrar ¢fmé podemos recuperar Ia reflexién filostfica pars el anslisis de
puestra reslidsd inmediate. No stempre, en el caso de Ia filosofia, es justo
cemparer el ejercicio del pensamiento con el ave Fenix de los hegelianos.

No tiene eficacia un conocimiento que no se
convierta de alguna manera en accion, gue no sea
aplicado por cada uno personalmente en alguna
medida. Sabemos de verdad solamente lo que
hacemos, como lo decia Vico: verum ipsum factum.
Los estudiantes universitarios, por lo tanto, no
deben limitarse a ejercitar su memoria y a rendir
exdmenes, sino que debe ser obligados a participar
de alguna manera activamente en el trabajo de
indagacion cientifica, mediante ejercitaciones y
por la obligacion de realizar una investigacion
personal como tesis de doctorado.

t...) Para el logro de estos resultados es preciso
gue la educacién universitaria se inspire
constantemente en la doble y conjunta exigencia
de la preparacion profesional y la investigacion
cientifica '

Lo que esperamos los académicos de las nuevas
generaciones es saber que podemos compartir, con libertad
de opinion y de critica, fas nuevas condiciones de 1a vida
universitaria acordes con el espiritu filoséfico
wittgensteniano dado que, tras haber adelantado estas
reflexiones, dificilmente se nos podra calificar como
discipulos de Descartes. '

PMONDOLFO, Rodolfo, Universidad: pasadg y presente. Segunda edicién

revisads per Obedan Caletti. Buenos Aires, Eudebs, 1972, ps. 74-75,
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