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1. ESPACIO, SOCIEDAD Y CONFLICTO

olombia es un pais cuyo territorio es adn

mds grande que la nacién y cuya sociedad es

més fuerte que su propio Estado, gustaban
afirmar los primeros analistas de nuestra historia
nacional. Esta apreciacién sobre nuestra organi-
zacion republicana, emanada de Ias condiciones
palpables a finales del siglo X1X y comienzos del
presente siglo, si bien se ha venido transformando,
todavia estd lejos de convertirse en una situacién ya
superada. En este secular desequilibrio entre estruc-
tura territorial y Nacidn, entre sociedad y Estado,
es1d 1a raiz misma del conflictivo proceso de confor-
maci6n. del Estado Nacional, con la consiguiente
generacién de territorios y comunidades “de exclu-
sién”, puestos al margen de las dindmicas del mer-
cado nacional y violentamente separados de lo que
se considera la “socicdad mayor”.

De hecho y atin contando con la insuficiencia de
estudios especializados, histOricamente no resulta
diffcil comprobar latendencia conflictual asociadaa
la produccion y reproduccion de nuevos espacios
sociales en Colombia’, nila tradicional incapacidad
del Estado para el control y regulacién de éstos?,

Una jerarquia de conflictos sociales quevan desdela
expulsidn y el desalojo hasta las guerras civiles, la
violencia generalizaday el terror, ha acompanadoel
proceso histdrico de transformaciones espaciales.
Para algunos estudiosos este proceso de transfor-
maciones espacio-sociales arranca incluso desde el
momento mismo de la conquista y colonizacion
espafiola de nuestro territorio y se extiende hasta
hoy con el procesode tranformaciones dela “forma-

1Para efectos de este trabajo, la categoria de espacio no estd ssociada a los determinan-
tes estrictemente geogrificos, relativos a la distribucion y organizacion de iz
superficie terrestresino 2l espacio como hecho social, como 'una dimensida de
los mecanismos de wanformaci6n, de la prictica de los grupos sociales, de sus
relaciones que contribuyen a producir, teproducic y transformar los modos de
produccién. Ei espacio es asi una dimensién activa en & deveniz de las so-
ciedades”. Clr. Paul Vigille, citado por Santos Milton en: Por una Nueva Geo-
grafia Espasa-Calve, Madrid, 1990, p. 165, '

2Ferntn Gonzéiez, en su articule Espacios vacios y control social a finales de 1a Colo-
nia, muestra cdmoya desde la Colonia, 1a Corona encontrd seriasy muchasveces
insalvables dificultades de contrel sobre los territorios de mestizos y mulatos.
(Cfr Gonzalez, Ferndn, Op, Cit. Revista Anilisia No. 4. CINEp, Bogots, 1990,
p- 5-9). Enel mismo sentido, Fabric Zambraro en su trabajo La Ocupacidn del
territotio y los contlictos sociales en Colombia, sefats desde las diversas formas
de ocupacin del tervitorio colombiane, los conflictos sociales derivados en
algunas regiones, desde mediados del siglo X Vil hasta principios del siglo XX.
(Clr. Zambrano, Fabio Op. Cit. Controversia No. 151-152, CINEP, Bogots,
1989, p. Wy ss).
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cion espacial agraria a la formacion urbana mo-
derna™

Si bien, como sefaldbamos antes, no existen en
Colombia estudios mas o menos completos que nos
muestren el proceso de conformacion de las estruc-
turas fundamentales del espacio, de modo que nos
permitan trazar con precision la evolucion y el
comportamiento de los diferentes componentes del
territorio (nicleo central, periferia, dreas fronteri-
zas), ni mucho menos hemos esclarecido el papel y
las estrategias espaciales de los principales actores
del proceso (Estado, campesinos, empresarios,
hacendados, etc.), aspectos €stos que son decisivos
para comprender la particularidad de la formacién
de nuestro territorio nacional, algunos elementos
ya aportados por otros investigadores?, coinciden
en sefialar factores comunes que explican las diver-
sas continuidades y discontinuidades, funciones y
disfunciones presentadas a lo largo de la historia de
nuestra formacién espacio-social, asf como ¢l cues-
tionable rol desempefiado por el Estado y sus agen-
tes en este proceso.

Asftenemos que, por lo menos desde 1853, cuando
en virtud del mandato constitucional, articulo 47
del capfiulo VII,se ordenaba gque “Elterritorio de la
Repiiblica continuar4 dividido en provincias y las
secciones territoriales que no estén pobladas por
habitantes reducidos a la vida civil, pueden ser
organizadas y gobernadas por leyes especiales™, la
tradici6n del Estado (como nicleo central) frente a
los territorios, ha sido de permanente exclusion.

Asf mismo, la Contitucion de 1886, pese a pro-
clamarse en nombre de la unidad nacional y de la
centralizacién politica, dejé sin existencia consti-
tucional al 70% de nuestro espacio territorial con-
stituido por los denominados entonces “Territorios
Nacionales”, quedando al capricho del Congreso la
decisidn de disponer respecto de éstos “lo mds
conveniente”. Solo hasta muy entrado el presente
siglo, cuando con la expedicién de la Ley 2 de 1943,

3 Aprile-Bniset, Jacques. Las formaciones espaciales, Cali, 1990, p. 12. Este ensayo de
Aprile es sin duda uno de loa pocos y mas sugestivos esfuerzos de explicacion
desde la dindmica de las formaciones espacizles, de la formacidn socio-
econdmica actual y de la estructura territorial de Colombia.

4Véaseentreo£ros, aparte delosestudiosya mencionados de F.Gonzilez, F. Zambrano
¥ J. Aprile, los reclentes trabajos sobre et probiama regional espacial de Darfo
Fajardo, Germén Colmenares, Jaitme Jaramillo Uribe y Ernesto Gulh, entre
otros.

SCir. Plaza Olarte, Humberto, “Los [erri[ori‘o! nacionales”, Ed, Pax. 1944, p. 132
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se le confirmé a los “Territorios Nacionales™ un
estatuto juridico dentro de la organizacion territo-
rial republicana, €l pais, ante el agotamiento desus
fronteras interandinas y los requerimientos del
mercado, volvi6 a pensar efi nuevos mecanismos de
articulacion espacio-socialdelo que todavia se con-
sideraba nuestra gran “reserva territorial”, esdecir,
¢l 69% de nuestro espacio geografico, constitvido
por la Orinoguia, la Amazonia, €l Valle del Patia,
el Urab4, el Sind, las densas zonas del Magdalena
Medio, lacumbre de nuestras cordilleras y lasselvas
chocoanas que se conectaban con los valles del
Adratoy el San Juan, entre los principales.

Estanueva tarea, bautizada por ¢l presidente Lopez

Pumarejo como “el redescubrimiento de Colom-
bia”, impuesta por las condiciones econdmicas y
politicas de tos afios 30y 40, va areactivar [a marcha
hacia estos vastos territorios de centenares de miles
de migrantes y a desencadenar sobre aquellas las
mas variadas formas de colonizaciény poblamiento®
enun procesoininterrumnpido, no exento, comoera
natural, de dificultades, conflictos y “guerras inte- -
riores™.

Desde el interior de las fronteras interandinas con-
solidadas (nicleo central} de acuerdo al desarrollo -
capitalista que algunos han caracterizado como de
“modernizacion sin modemnidad™, se procura prolon-
gar la misma estructura espacio-social hacia las
periferiasysus dreas fronterizas. La mismal6gicade
dominacién-subordinacion implicita en este proceso
de articulacionsocio-espacial es fuente de multiples
formas de conflictos sociales que involucran tanto al
Estado como a las élites en el poder y a los diversos
sectores sociales subordinados. Los conflictos que
comienzan con la ocupacion, apropiacién y apro-
vechamiento del espacio, pasan porlaformaciénde
un territorio-region y el nacimiento de una nueva
entidad socio-espacial y terminan, ante la ausencia
de efectivos mecanismos y politicas de integraciény -
precaria legitimidad del Estado, en conflictos extre-
mos entre los diversos actores del proceso.

Como veremos, la historia de Ias llamadas, con el
inocultable sabor macartista de la épaca, “repabli- -

Gvéase al respecto nuestra trabajo “La colonizacién marginal y las nuevas fronteras -
colombianas”, en Anélisis, No. 3, CINEP, 1989,

TCtr, Corredor M. Consuelo, Modemnismo sin modemidad, Controversia Ne. 161, -
CINEP, Bogotd, 1991,
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. casindependientes™, es unbuen ejemplo det proceso
- de malformacion regional producido en nuestras
fronteras interiores: nacidas como tantas otras
: regiones del pais dentro del contexto de migraciones
- campesinas y de expansi6n latifundista y/o empre-
sarial hacia las “nuevas fronteras”, ficilmente se
entrelaza con las diversas formas de violencia rural,
alimentada por los efectos de la modernizacidn
agrfcola en dreas campesinasy en regiones de exclu-
sidn del nuevo pacto politico del Frente Nacional.

A lo largo de nuestra historia mas reciente, estos
procesos, recurrentes, ciclicos, seven reproducidos
regionaimente, con sus particularidades, en dreas
“privilegiadas” para el ejercicio de las mas variadas
formas de violencias que comprometen a nuevos ac-
tores, pero que en todo caso terminan convirtiéndose
en contraparte deslegitimante de la accién estatal y
factor de nuevas alteraciones en €l orden espacio-
social. En este sentido, Darioc Fajardo ha sefialado
también como las particularidades del desarrolio
Colombiano en sus dltimas décadas “ha configu-
rado dos escenarios de reto a la legitimidad del
Estado, en términos socio-espaciales; las regiones
con mayores concentraciones de pobreza y las regiones
de frontera. Estos dos tipos de espacio, que ¢jem-
plifican el sistema de desequilibrios regionales e
intercambios desiguales, sibien presentan particu-
laridades propias, acusan Otros rasgos comunes,
derivados de su articulacién estructural, como son
la precariedad de las condiciones para la reproduc-
cién social y 1a gradual configuracién de movimien-
103 contestatarios, con diferentes tipos de expre-
siones, pero cuya persistencia tiende a constituir
una peculiaridad del desarrollo social y politico
colombiano™.

Ciertamente, la introduccion de nuevos estudios
sobre la historia regional han puesto sobre la mesa

elandlisis del procesode formacion de nuestro Esta-
do Nacional. Como bien lo sefialara Jesis Antonio
Bejarano en reciente trabajo, a partir de Ia historia
regional, se va modificando nuestra propia con-
cepeidn de la nacién: “tenemos que admitir -dice
Bejarano- que la historia regional no es un invento
de un grupo de personas o solamente el resuitado

8Este calificative fue acufiado 2n 1961, por ¢l dirigente politico Alvare Gomez en los
célebres debates del Congreso, donde se reclamaba a) gobierno del Dz Lieras
Camargo, la “recuperacidn de la soberania nacional” de esos territorios.

gFajardo, Dario. Regionesysociedad nacional. En: Contra el caos de la desmemori-
zacién. Bogotd, Colcultura-PNR-SIP, 1991, p. 179.
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de discusién nuevos y sorprendentes elementos para.

del fortalecimiento de aparatos de investigacion en
las universidades de provincia, sino en buena me-
dida el resultado de que nuestro puntos de referen-
cia se modificaron y estamos virando hacia 1a histo-
ria regional como el punto de referencia basicodela
historia naciofal”®

Las presentes notas sobre las “Republicas Inde-
pendientes” en Colombia se enmarcandentro defos
estudios que hemos denominado historias de fron-
terally su objetivo es aportar algunos elementos de
juicio sobre el proceso de constitucién y disolucion
de ésta particular forma de organizacién socio-es-
pacial que marco durante una décadalavida politica
de nuestro pais, y que signd, a nuestro juicio, el
comportamiento politico, tanto del Estadocomode
las fuerzas contestatarias, hasta el presente. La
insercion del movimiento guerrillero en nuevas dreas
v la actitud del Estado, particularmente de sus
Fuerzas Armadas frente a ellas, después de 25 afios
de haberse proclamado, segin declaracion de los
generales de entonces, la “recuperacion de 1a so-
berania nacional” en estos territorios™, es prueba
de que, pesealas transformaciones neccsariamente
impuestas por los tiempos presentes y el innegable
avance del Estado en su politica de articulacion
socio-territorial”, el fantasma de las “repblicas

10cfr, Bejarano, Jests Antonio. El todoylas partes. A proposito de los vincuios entre
bistoria nacional e bistoria regional. En: Contra el caos dela desmemoriacion.
Bogetd, Cotcultura-PNR-SIP, 1990. p. 220y 203,

£1Como lo hemos dejado senalado: “Las Tlamamos asi, porgue son las historias de las
sociedades movibles, de poblaciones alindonales, de inmigrantes etemnos,
viajeros del espacio, enfin, lahistoria que se produce enesas fronleras espacio-
sociales, en esas zonas que permanentemente se trasladany van configurando
nuestra totalidad como Estado-Nacidn, en proceso de construccién todavia.
Es en lahistoriade fronteras donde estd Jainfancia y la adolescencia de nuestra
sociedad mayor, donde hemos querido hurgar para encontrar en esa especie
de psicogénesis social la explicacién de algunos de nuestros actuales traumas,
distorsiones y perversiones, 1an recurrentes en puestra sociedad de boy™
{Cft. Gonzélez, José Jairoy Marulanda Alvarez, Elsy. Lahistoria desde abajo.
En: Vanguardia, No. 1022, Bucaramanga, diciembre 30 de 19903,

12 ostitularesdela prensa Nacional y local regisiraron con alborozo, faerradicacionde
{0 focos terzitoriales de violencia y Ia “recuperacion” de a soberania en esas
regiones por parte de las Fuerzas Armadas, Asi el periddico El Cronista de
Ihagué, regisird la toma de“Marquetalia” con lujo de detalles, (los mismos que
26 afios despubdés mostrarian a propbsite de la toma de “Casa Verde™), fotos
de log campamentos guerrilleros en cuya plaza el ejército izaba el Pabellén
Nacional, imdgenes del gjéreito en camparia, descripeién de los objetos halla-
dosy grandes titulares ers donde se daba cuenta de la exitosa y patridtica labor
cumplida porias Fuerzas Armadas: “Eldesalojo de Tiro Fijo" en Marquetalia
otro éxito notable de las Fuerzas Armadas”, {Cfr. El Cronista, [bagué,
diciembre 23 de 1964).

13pruca de ello es ¢l relativo éxito eon ¢f que se viene adelantando desde fos tres
liltimos gobiernos ios Pianes Nacionales de Rehabilitacion. (Clr.  Ei Plan
Social porla Paz. 1986, Barco, Virgilio. Plan Nacional de Rebabilitzeién: una
estrategia de deszrrollo social y regional para ke recondiliacion, 1986-1990).
Presidencia de 12 Repiiblica, PNR, Bogot4, 1988, :
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independientes”, sigue rondando 1as concepciones,
no solo de algunos influyenies sectores dentro del
Estado sino tambié€n de las fuerzas que lo combaten
con las armas’. Tanto los primeros como las segun-
das se empefan, aun hoy, en convertir los graves
problemas de desajuste en la estructura socio- es-
pacial existente, en cruentas disputas por controles
socio-territoriales, donde un supuesto ejercicio de
soberania y legitimidad choca violentamente con
zonasycomunidades sisteméticamente excluidas de
ladindmica y politica de integracion nacionalo en el
mejor de los casos acentiia el ya prolongado sistema
de desequilibrios regionales y sociales que caracte-
riza al pais. '

Para efectos de la presente exposicion, no se tienen
en cuenta algunas regiones consideradas como
“repiblicas independientes” por la prensa de la
época, porque no obedecen a la misma dindmica
comiin que nos interesa estudiar, comoen elcasode
Tequendama, Urabd, Vichadayterritorio Vasquez.
En consecuencia nos circunseribiremos a la regién
de Ei Duda, Ariari, Guayabero, Pato, Riochiquito
y Marquetatia (de la cual sélo haremos obligadas
referencias) lugares donde efectivamente, se gene-
raron procesos politicos similares, con comunidades
de autodefensa, alavanguardia de las cuales existian
destacamentos armados, 10s cuales posteriormente
dieron origen a las Fuerzas Armadas Revoluciona-
rias de Colombia (FARC).

Como insistimos antes, 10 que se conoce dentro de
la historia politica de nuestro pais como “repiblicas
independientes”, no es mis que el resultado del
clima politico polarizado durante €l periodo 1938-
1965. En este sentido, tal ‘categoria”, introducida
por Alvaro Gomez®, acogida por los sectores mas
recalcitrantes de nuestra sociedad civil v asumida

14D becho, la reciente toma de “Casa Verde™ por parte de las Fuerzas Armadas, el 9
de diciembre de 199G, estuvo precedida de una campana adelantada por
editorialistas, columnistas, dirigentes de algunos gremios y representantes
parlamentarios que alentaban al gobierno e instaban a las Fuerzas Atmadas a
quese pusierafin a es¢ “inadmisible santuario de la subversion'. Por supane
los militares siempre adujeron razones politicas (sujecion a las politicas de paz
del gobierno), como explicacion a la obligada coexistencia con ¢sas, llamadas
por ellos, “guaridas de fa subversion™,

15E entonces Senader habia declarado en €l Senado; enia sesidn del 23 de octubre de -

1961: “El Sedor Presidente Lieras va z pasar a la historia como un fundador
de cinco Repiiblicas, Independientes, porque la soberania nacional se ha
quebmantade”. La misma declaracién que criticaba al gobieno por su
supuesta lolerancia respecto a estas regiones y ceclatnaba la presencia de las
FF.AA. para ejercer la soberania, condiuida que "1 gue ocurrid fue que este
gobiemo, como esos emperadores decadentes del Bajo Imperic Romana, ha
resuelts pagarle un wributo a los barbares. {Cfr. La Nueva Prénsa No. 29,
Bogoté, noviembre de 1961, p. 56).
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por el Estado como vélida para enfrentar los graves
problemas de desajuste socio-territorial y politico,
resultante del pacto bipartidista, expresabaasuvez, -
desde otra perspectiva, la respuesta en el mismo
orden socio- territorialy control politico de quienes
fueron “excluidos” del acuerdo frentenacionalista,
El hecho de que se hayan localizado en esas regiones,
igualmente excluidas del desarrollo territorial y.
politico, pone de presente la I6gica inmensa en los
procesos de integracion socio-territorial basados en
los mecanismos de exclusion.

De hecho, frente a la creacidn y consolidacién de
espacios econdmicos y politicos que garantizabanla
reproduccion de las técnicas de produccién, deun
lado, los particularismos propios de unas colec-
tividades prisioneras de un espacio que ya no re-
conocen como suyoydeun “order” frenteal cuaino
s¢sienten comprometidos, yde otrolado, la afirma-
cién de nuevos-espacios sobre los cuales “reivindi-
canelderechodeocupacién o derecuperaciénde un
impacto espacial incluido en su historia™, '

Desde esta perspectiva, noes extrafio que los cente- -
nares de migrantes de la guerra de los 50, reivin-
dicaran estas regiones de refugio, como zonas de
autodefensa, desde donde, como verdaderas mi--
norias politicas y territoriales, buscaban resistir al
modelo politico impuesto por el Estado; éste porsu’
parte, respondi6 de acuerdo a la concepcitn geo-
politica que animaba el concepto de “repiublicas
independientes” conla guerra declarada a los terri-
torios en manos del enemigo, y en virtud de 1a cual
se esperaba recuperar la soberania de la nacidn,
amenazada por enemigos internos en un proceso
que culminé en 1965 con la invasidn, por parte del
Ejército Nacional de los territorios de Riochiquito,
considera por entonces el dltimo baluarte en las
manos delenemigo yque, como mostrélaevolucion
historica posterior, aparte de yna pirrica victoria
militar del Estado, solo signific6 la reedicién y
prolongacion del conflicto hasta el presente. :

Un estudio retrospectivo tanto de 1os escenarios, -
como de los actores sociales actuales delaviolencia.

y sus estrategias en Colombia, seguramente mos- -
trard mds vinculosde los que comunmentese le asig-
nan, con los escenarios y actores del pasado. Sibien,
son innegables ¢l nivel de transformaciones, mu- -

16CEr, Gearge Plerre. “Geopolitica de las minorias”. Ed. Oikos-Tau, Barcelona, 1085,
o 2e0polllics o a3 PUADMAL
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taciones y rupturas operadas tanto €n unos como en
otros, massorprendente adn son los niveles de con-
servacion, superposicién y continuidad entre los
mismos. El progresivo e inevitable, de seguirse Ia
misma l6gica de conflictualidad, proceso de urbani-
zacion de las violencias, no puede hacernos olvidar
Iasobresaliente linea de continuedad entre espacios
yactores, ni ahorrarnos el esfuerzo de estudiar éstas
matrices de violencias, bajo el ficil expediente de
asignar este problema a una época “ya superada”,
cuando segtin algunos alegres cdlculos se pertenecia
a una sociedad agraria y atrasaday los vientos de la
modernidad, todavia no habfan acariciado nuestras
mejillas industriales. El sefiuelo de lo urbano-in-
dustrial ha hecho creer a los tecndcratas y profetas
de la modernidad, pero también a algunos apresu-
rados investigadores sociales que siguen buscando
los origenes de nuestra violencia a lo sumo en los
barrios de la gran ciudad, queel mundorural que ha
quedado a sus espaldas, con susimbologia, con sus
estrategias, sus necesidades y sus retos diarios, es
asunto del pasado, de aquellos remotos tiempos
cuando los campesinos luchaban por la tierra,
colonizaban nuevos territorios, invadian propiedades
rurales, elevaban memoriales al gobierno, se orga-
nizaban en ligas agrarias, juntas o sindicatos de
trabajadores rurales, realizaban €xodos y marchas,
armaban motines a las autoridades, organizaban
revueltas campesinas y hasta se atrevian a armarse
para enfrentar al Estado y sus agentes, o a las élites
rurales, e incluso organizaban guerrillas, algunasde
cllas comunistas, en suma, segin este sonambu-
lismo intelectual, cuando el pasado era una ver-
guenza premoderna.

Pero contariamente a esta concepeion “modernista”,
la realidad de la Colombia contempordnea, expresa
con inocultable claridad que los grandes problemas
que han acompafiado y explicado la cadena de vio-
lencia contindan e incluso adquieren inusitada vi-
gencia. Los mecanismos de transformacion espacio-
social siguen siendo los mismos; la marcha de los
campesinos sin tierra hacia las fronteras “abiertas”
0 “cerradas” prosigue, tanto cOmo avanza su
proceso de apropiacion, para beneficio no precisa-
mente de quienes la colonizaron; el paur6én de
expansién de la frontera agraria y las tendencias en
la estructura de la propiedad rural no se han modi-
ficado; la Reforma Agraria no ha tocado asu fin; el
“malestar rural” sigue expandiéndose multiva-
riadamente, ylaactual explosion plural dela violen-
cia es sefial de que el Estado continia siendo pre-
cario, sus poderes fragmentados y su legitimidad
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débil. En fin, como lo sefialara el propio consejero
para la Paz, refiri¢éndose a uno de los hechos que se
crefanya desestimables para el andlisis del presente:
“Son los hechos mismos los que han roto con la
imagen de la “nacién” de nuestra historiografia,
Cuando miramas cudles son los hechos recientes
que han contribuido a desvertebrar ain m4s esta
imagen de la historia nacional, advertimos que la
colonizacidén, la ocupacidn de nuevos territorios,
no son fendmenos marginales; si miramos el agre-
gado y lo que eso significa, quizd podamos afirmar
con autoridad que no se trata de fenémenos margi-
nales al contexto de la nacidn, sino que alteraron
completamente la dimensidn misma de ésta™".

Al tiempo gue aparecen nUEvVos sectores sociales
perviven o se mantienen los vinculos con los vicjos
actores. Alosyaconocidos procesos de pacificacion
realizados en el pasado (1953,1958,eic.), se le agre-
gan nuevas férmulas, mecanismos y politicas de
reconciliacion, Y es precisamente alli, frente a las
lineas de continuidad y de transformacion que se
presenta en ¢l universo de lo “imaginario”, de los
valores, y de ia conducta de los hombres como
actores sociales concretos, donde afloran los ma-
yores problemas, sobre los cuales ha lamado la
atencién Francois Xavier Guerra, para quien “éste
proyecto de tipificacién y de periodizacion presenta
varias dificultades. La primera es la inercia de las
formas de sociobilidad: muyraramente la aparicion
de nuevas formas hace desaparecer las mas antiguas
... lasegunda, supolimorfismo: un mismo grupo de
hombres puede agruparse bajo diversas formas sin
gue de hecho ¢l grupo humano cambie sustan-
cialmente ... tercero, la dificultad de clasificarlos
por sus fines politicos o no politicos por ejemplo, ya
gue son precisamente sus formas y sus reglas de
funcionamiento las que crean el imaginario y la
politica modernas™®,

Una aproximacion, desde luego todavia insuficiente,
a los escenarios, actores y formas de violencia, ala
luz de la experiencia histdrica durante el periodo
1955-1965, dentro de los territorios considerados
como “Repiblicas Independientes”, muy segura-

17Bejaranc, Jesos Antonio, Bl odo y las partes. A propssito de los vineulos entre
historia regional y nacional. En: Contra el caos de ls desmemorizacidn.
Bogoti, Coleultura- PNR-SIP, 1990. p. 206,

18Guerra, Fracois, Xavier. Lugares, formas y citmos en Iz politica moderna. Em:

Botetin de fa Academia Nacional de Historia. Tomo LXXII, No. 285, Caracas,
1982, p.12.
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mente arrojardn algunas claves de interpretacidn
del proceso de construccidn de fa nacion colom-
biana y sus principales problemas acompafiantes.

2. ORIGEN Y ANTECEDENTES
DEILAS “REPUBEICAS INDEPENDIENTES”

El proceso de constitucion de las “repiblicas inde-
pendientes” se inicié desde 1951, ligado ala forma-
cién de fas primeras “columnas de marcha” enelsur
del Tolima, “columnas™ que se formaron inicialmente
para resistirla dictadurade Gomezy Urdanetay que
luego, con el esfuerzo del grupo guerrillero liberal
de los Loaiza, fueron perfilindose como mecanis-
mos de resistencia politico-militar a la violenta
persecucion desatada desde el gobierno conserva-
dor. Como bien lo seftalara uno de los inspiradores
y médximo dirigente, Alfonso Castafieda (alias
“Richard”™), “la columna de marcha recorrié cente-
nares de kildmetros por el sur de Tolima. La col-
umna llevaba mimedgrafo. Organizaba mitines.
Explicaba la necesidad de la organizacion. Aclaraba
los objetivos politicos y sociales del movimiento.
Creciardpidamente. El movimientodeautodefensa
se combinaba audazmente con la [ucha guerrilleraa
medida que la violencia dictatorial ensangrentaba
los campos... Como objetivo se trazaron Ia reforma
agraria, por la democracia y la independencia de
Colombia®, '

Al mismo tiempo, en ¢l oriente del Tolima en las
juridicciones municipales de Cunday € Icononzo, el
antiguo movimiento agrario del Sumapaz, dirigido
por Juan de la Cruz Valera, se habia transformado
en guerrilla de resistencia ante la arremetida de la
dictadura de Laureano Gémez y habia protagoni-
zado entre diciembre de 1952 y marzo de 1953 la
famosa “columna de marcha”, que recorrié desde
El Palmar (Icononzo) y El Roble (Villarrica) hasta
la regidn del Alto Sumapaz y El Duda®,

En 1953, a raiz de la amnistia ofrecida por el
gobierno militar de Rojas Pinilla, el Comando
unificado del sur del Tolima se divide. Los Loaiza
que comandaban las guerrillas liberales de Chapa-
rraly Rioblanco, deciden acogerse a los términos de

19451 naci6 la autodefensa. Entrevista con Alfonse Castabedas, alias “Capitén
Richard”, publicadaen el periddico Voz dela Democracia, No. 46 Septiembre
de 1959, .

2Gonzéles Arias, José Jairo ¥ Marulanda Aharez Elsy. Histotias de Frontera.
Colonizacién y guerras en el Sumapaz. Bogota, CINEP, 1990,
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la entrega convenidos con los generales de las Fu- -
erzas Armadas y los otros, ante los inmensos costos
polfticos que significaba su entrega sin condiciones
yla falta de garaniias para ta defensa de susvidas,a
causa de la profileracién de bandas de pdjaros y
cuadrillas de paramilitares “limpios”, decidieron -

no entregarse en el sur y continuar en comisiones -

rodadas en busca de territorios seguros.

De hecho, una de las consecuencias de 1a divisién -
del Comando del Sur del Tolima, localizado en el
Davis y bajo el mando de los Loaiza, aparte de la .
guerra declarada entre “lmpios” y “comunes” o .
“sucios”, fuela pérdida de los territorios o dreas de
refugio de éstos dltimos y la blisqueda afanosa de
nuevas regiones, como 1o demuestra el testimonio
de uno de los protagonistas: “Convinimos con
Lister y Charro Negro y sus compafieros de comisién
que ellos entrarian al Davis por sus bienes y esposas -
para retirarse sobre nuestra misma via que ltevdbamos,
Esto lo cumplié a cabalidad Charro Negro, es-
taciondndose luego en unién del cuiiado Tire Fijo
en mediaciones de la quebrada Montalvo. En Pefia.
Rica, dispusimos la salida de dos comisiones: una
para el Cauca con Fabidn y Wilki, y otra para el
Valle con Trujillo y cabo Pabo. Esto en busca de-
nuevos territorios para una posible salida o retirada -
en busca de nuevas tierras. Realizadas estas opera-.
ciones de retirada tdctica, por no decir queen plena
derrota, nos estacionamos a unos dos kilémetros de
Gaitania realizando contacto con comerciantes y
gentes que por una u otra causa nos servian de apro-
visionamiento. Esta fue la nueva situacién de un
“Estado Mayor sin Soldados”, constituido por Lis-
ter, Cisne yFulgencio en espera de nuevos aconteci-
mientos™?.

Enmediodelas dificultades, las comisiones rodadas
se orientaron, una hacia ¢l extremo sur del Tolima
(Planadas y Gaitania), regién del Tdmaro, ¢n los -
limites con el Huila, conformando el asentamiento
conocido luego como Marquetalia, otra sigui6 por
la cordillera central hasta encontrar las tierras de
Riochiquito en los limites departamentales de Huila
v Cauca y oira, atraveso el plandel Tolima, conti-
nuando hacia el oriente hasta 1a jurisdiccién del mu-
nicipio de Villarrica a donde llegé en diciembre de
1953. Estos destacamentos mdviles de guerrilleros,
sepdn la expresion de Marulanda Vélez, “tratarfan

2E(Cfr, Archive Mingebierno. Orden Piblico, 1960).
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de crear las condiciones necesarias para una posible
metamorfosis de la guerrilla en movimiento amplio
de masas, en el lugar que cada uno encontrara
apropiado. Se preveiayala primera transformacion
guerrilla-autodefensa campesina”™?=,

El primer destacamento llegd al Cauca, region que
dos afios antes habia sido explorada por Jacobo
Prfas Alape o Fermin Charry, alias “Charronegro”,
y cre6 el Movimiento Agrario de Riochiquito. Otro
destacamento se desplazd, como sefialamos, hacia
el extremo sur del Tolima en limites con el Huila, en
la zona bautizada después con el nombre de Mar-
quetalia, también bajo la orientacion de “Char-
ronegro”. Por su parte, El destacamento que se
dirigio hasta el oriente del Tolima, llamado por los
nativos de ese Tugar los “surefios”, Iuego de con-
venir formalmente la entrega en Villarrica el 22 de
diciembre de 1953, procedit a organizar la autode-
fensa a través de los llamados Frentes Democrdticos
de Liberacién Nacional.

Otro tanto habia hecho la guerrilla proveniente del
Palmary el Roble, bajo laorientacién de Juan dela
Cruz Varela y la comandancia de los hermanos
Cuéllar23, luego deacordar la entrega simbdlicaen
el municipio de Cabrera el 31 de octubre del mismo
afio.

Pero el contexto de dificultades en que se desarro-
llan las negociaciones para la entrega de las guerri-
llas del sur del Tolima y dei Sumapaz, la conforma-
ci6én y extension de los llamados Frentes de Libera-
cién Nacional en todo el oriente tolimense vy la
reactivacion de! movimiento agrario en el alto
Sumapaz, allado de un creciente sentimiento anti-
comunistapor parte de la dictadura militar, gener¢
ufia nueva guerra de retaliaciones, similar a la
presentada en el sur del Tolima, y trajo como con-
secuencia el rompimiento de la frdgil paz lograda
durante el periodo comprendido entre noviembre
de 1953 y abril de 1954, fecha ésta en la cual el
gobierno de Rojas Pinilla inicid la famosa guerra
contra Villarrica, con la cual pretendia acabar de-
finitivamente con el foco de comunistas y perturba-
dores del nuevo pacio politico.

Como resultado de la guerra desencadenada contra
la poblacién de Villarrica se produjo el desplaza-

2\arulanda Vélez, Maguel, Cuadernos de campafia. Bogoth, edicionss Ei Abején
Mone, 1973, p. 73
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miento de cerca de cinco mil familias hacia las mon-
tafias de Galilea, en el Tolima, sobre el cruce de
caminos a las juridicciones departamentales de Cundi-
namarca, Meta y Huila.

Desde Galilea y ante la arremetida final del ejército®,
en septiembre de 19335, se provocaron las evacua-
ciones desordenadas de las familias hacia el plandel
Tolima, otras familias se organizaron en columnas
de marcha hacia las dreas de refugio de el Dudayel
Ariari, hacia las nuevas fronteras del pato y el
Guayabero, y otro destacamento se quedd en la
propiu - egion del Oriente del Tolima con el fin de
continuar realizando misiones guerrilleras de hosti-
gamiento y distraccidn. Igualmente, algunas unidades
aisladas de combatientes guerritleros fueron desti-
nadas a reforzar las 4reas del refugio de Marquetalia
y Riochiquito, Iugares donde se continuaba pro-
duciendo el reagrupamientos de todas las fuerzas
guerrilleras provenientes del Tolima. En Riochi-
quito, porejemplo, sedecidio realizarla reuniénde
los destacamentos guerrilleros que operaban en el
Tolima, Huilay Cauca, yqueseencontrabandisper-
SOS: L

“Drescabezamos los errores para clasificar el porqué
los habiamos cometido. Nosvolvid lanostalgiadelo
perdido en El Davis; el olvido que no se olvida, el
olvido que no se entierra. Pero, descubrimos una
verdad, una verdad fogueada en tres ahos: habia-
mos perdido una moutafia®, El Davis rodeado por
los rios Anamichi y €I Cambrin, como también
habiamos ganado dos montafias mas, Riochiquitoy
Marquetalia, enclavadas en tres departamentos.
Fue la primera reuni6n, después de la salida a la
bierrionda de El Davis, ya consolidados como gue-

BGonzslez Arias, José Jairoy Marulanda Alvarez Elsy. Historias de Fronteras. Op.
Cit.

24R.amwy, Ruossel. W, Guerrilleros y soldados. Bogota, Tercer Mundo, 1981, p. 241.
En esta operacion, segiin precisa Alvaro Valencia Tovar autor de las glosasy
notas al pié de texto, éste actud come jefe de operaciones en su condicion de
Mayor de! Ejército Colombiane. A diferencia de ta primera fase de las
operaciones contea el Sumapaz, sefiala Valencia Tovar, no se atac indiscrim-
inadamente a la poblacidn refugiada en las montafias de Galilea.

25La montana, la selva, el tio, conflirman la presericia de una variable muy significativa
en los procesos de implantacidn territorial de las minorias, como es k2 que basa
osustenta fos puntos derefugio, aistamiento, defensaysobrevivencia sobrelas
caracteristicas del entorno geogrifico. Pierce George sefala, por ejerplo,
como “la montaia, por su aparato defensivo natural frente a las poblaciones
delos llancs circundantes y su facultad mas o menos acusada de “alojamiento
interior”, bien protegida en los marcos de los vallesy de las cuencas intramon-
tanas, es refugioyai mismo liempomedio de civilizacionintegrada en uo medio
particular gue impone unas condiciones y reclama vnas iniciativas y unas
formas apropiadas de organizacién de la vida”, {Clr, Pierre, George. Op. cil.
p. 124).
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rrilla y una influencia de masas respetable; 170
hombres armados, un plan de acciones militares en
las dreas de operacion y, tremendamente esperan-
zados en grandes y posibles perspectivas, Se con-
cluyé que Riochiquito seria el comando superior y
tendriamos dos comandos m4s: Marquetalia y el
Simbola. A la direccion se le di6 el nombre de
subcomité regional del Sur de] Tolima”?. La nueva
direccién del movimiento quedd integrada por Jacobo
Prias Alape, A. Charro Negro, Manuel Marulanda
Vélez, a. Tirofijo, Ciro Trujillo, a. Ciro Castaiio,
a. Laurentino Perdomo, a. Cadete, Isafas Pardo,
Antonio Marin y otros. La direccion del movi-
miento acordd por su parte “ampliar la labor prose-
litista en los tres departamentos; realizar dos cursi-
llos especializados para la preparacion de guerrilleros
con tendencias a comandantes; realizar un trabajo
a conciencia dentro de los comandos y sacar de la
clandestinidad al partido de las propias filas gue-
rrilleras; fomentar la agricultura, conseguir muni-
ciones, ampliar la organizacién en el drea de co-
mités femeninos y juveniles, v comenzar futuras ac-
ciones militares con una debida v meticulosa pre-
praracion. De Marquetalia se responsabiliz6 a Charro
Negro; €] habia cambiado el nombre de esa regidn
conocida como Et Témaro, y pensando en Marque-
talia de Caldas, le puso Marquetalia; para el Sim-
bola fue nombrado Laurentino Perdomo, por suas-
cendencia entre los indigenas; en Riochiquito,
quedaron de responsables, Marulanda, Ciro Trujillo,
Saavedra y Jairo™*

Con la llegada a 5108 "nuevos territorios”, entre
1955 y 1956, de los destacamentos puerritieros
organizados en “columnas de marcha”, se inicid
propiamente ia historia de las regiones que cinco
aflos después fueron consideradas como “repabli-
cas independientes”. Surgieron asi, ademas de las
ya establecidas de Riochiquitoy Marquetalia, la del
alto Sumapaz-Duda, Ariari, Guayabero y Pato.

Cada una de estas regiones adquirieron un perfil
sociopolitico muy similar: en primer Iugar tienen su
origen, como anotdbamos, en la formacidén de
destacamentos altamente politizados € independientes
de la orientacion liberal o que paulatinamente se
fueronindependizando deésta, adquiriendosu pro-
pia fisonomia politica marcada hondamente por la

26Alapc, Arturo. Las vidas de Pedro Antonic Marin Manuel Maruianda Vélez
Tirofijo. Bogota, Planeta, 1989, p. 242

2Tikig,
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tradicién agrarista de las regiones del sur del Tolima®
y el Sumapaz®y por la influencia u orientacion del
Partido Comunista®’. Estas caracteristicas levan a
ocasionar a estos movimientos serios obstdculos e
inconvenientes de insercién politica dentro del
provecto pacificador de la dictadura militar de Rojas
Pinilla inicialmente, y luego, dentro del programa
de amnistiayrehabilitacién puesto en marcha porel
Frente Nacional que, como veremos, tampoco
pudo interpretar los nuevoes requirimientos de in-
sercion de estas nuevas regiones y comunidadesala
vida nacional.

En segundo Iugar la modalidad de ocupacién y
colonizacién de los “nuevos territorios”, a través de
destacamentos armados que protegian la marcha de
las familias campesinas y garantizaban su insercién
en los nuevos espacios, si bien contd inicialmente
con la resistencia de los campesinos asentados
espontdneamente con anterioridad en esas dreas o
como en el caso de Riochiguito, con la opsicién de
los indigenas, finalmente logrd subordinarla a su
propio proyecto colonizador, homogéneo
politicamenite y altamente organizado para su de-
fensa. Asi, la “colonizacidn armada” d4 paso a las
zonas de autodefensa con base en un amplio y bien -
configurado movimiento agrario, que ejercia la di-
reccion politica, militar, administraba justicia,
parcelaba y manten{a el control social dentro de los
asentamientos®, como lo ilustra la carta enviada
porunodesus fundadores al Ministro deagricultura
de entonces, Dr. Gustavo Balcazar Monzon, el 13
de mayo de 1965:

“En los anos de 1958-1959-1960-1961y 1962 que en
parte estuve dirigiendo e instruyendo a los excom-
batientes de El Pato, Guayabero, Marquetalia y

28E3 Sur del Telima fue escenario de las més variadas confrontaciones agrarias desde
los afios 20 como lo sefiala Dario Fajardo en uno de los trabajos pioneros que
existen al respecto. (Cfr. Fajardo, Dario. Viotencia v Desarrolio. Bogots,
Suramericana, 1979. p. 50-96).

g este aspecio véase el documentado trabajo de Marulanda Alvarez, Elsy, Coloni-
zacién, bacienda y movilizacién en Colombia. Sumapaz: 1870-1970, Bogos4,
199, (En prensa).

3os més caracterizados dirigentes de estas zonas como Juan de lz Cruz Varela'y
Jacobo Prias Alape, llegaron a formar parte, desde 1952 y 1958 respecti-
vamenle, d¢] Comité Central det Partido Comunista Colombiano.

3Magi, 1as zonas del Allo Sumapaz, Duda y Ariaci obedecian a las orientaciones del
movimiento Agrario del Sumapaz, dirigido por Juan de la Cruz Varela, y las de
Riochiquite, Patoy Guayabero al Movimiento Agrario de Marquetatia, Rio-
chiquito. Orieate det Huila, Pato y Guayabera, dirigido por Fermin Charry,
afias "Charronegre”, Cira Castano o Ciro Trujillo, Alfonso Castaieda. alias
“Richard” ¥ Martin Camargo, entre otros. {Clr. Archivo Mingobierno.
Orden Publico, 1965).
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riochiquito a través de las llamadas “UNIONES
SINDICALES DE COLONOS”, se organizo ia
distribucidn de parcelas individuales a los excomba-
tientes para que se dedicasen al trabajo honrado y
pacifico, se organizo el avaldo de mejoras de Jos
antignos colonos para que los nuevos colonos y
ocupantes de esos fondos las pagasen (llegado el
caso), se arreglaron los caminos y se construyeron
locales escolares por iniciativa de los colonos en
verdadera accién comunal, pero esa labor de “UNION,
PAZ Y TRABAJO” que form6 nuestro lema de
lucha contra la dictadura de Rojas Pinilla, no en-
contré el apoyo necesario del gobierno, ni siquiera
para nombrar corregidores rurales gue le dieran
fisonomia regional al gobierno como el legitimo
rector de los destinos nacionales™?,

De hecho, el Frente Nacional, iniciado en 1958 con
el mandato del presidente Alberto Lleras Camargo,
sI bien intentd desarrollar imidamente algunos planes
y programas de rehabilitacién en esas zonas™ y
busco reintegrar a la vida civil a los excombatien-
tes* no logro sortear el ciimulo de dificultades politi-
cas que surgian de la consideracion de esos territo-
rios en un amplio y generoso programa de rehabili-
taciényde amnistia. El Frente Nacional, incapazde
concretar un verdadero plan de articulacidn socio-
territorial en esos nuevos espacios, ratificd la tradi-
cion del Estado de considerarlos como territorios
excluidos, en este caso del pacto bipartidista y con-
siguientemente hacerlos objetos de sus campanas
de recuperacion territorial, socialy politica. Como
lo revelan algunos de los documentos de Jos pobla-

R4 rchivo Mingebierno. Orden Piblico, 1965.

33par Decreta No. 1718 de! 3 de septiembre de 1958 se cre6 la Comisién Especial de
Rehabilitacion y se le asigné una partida de 27 milfones de pesos para 1958y
de 101.319.347 para 1959, con los cuales se adelantaron los primeras estudios

socio-econdmicos en 17 zonas de violencia entre las cuales estaban Paez - |

Riachiquito (Cauca); Colombia, Baraya, Aipe (Huila): Rioblance, Chaparral,
Dolores y Ataco en ¢l Tolima. (Cfr. Archivo Mingobierno. Actas Comision
de Rehabilitacidn 1938-1962. Guzmén, German y otros. La violencia en
Colombia. Bogot4, Tercer Mundo, 8ed. 1977. T.II. p. 422).

[ a amnistiase concedi por medio del Decreto 0328 del 28 de noviembre de 1958 (Cir
Diario Oficial No. 28837 de diciembre 11 de 1958).
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dores de esas regiones, 1os esfuerzos por insertarse
dentrodelas nuevas condiciones politicas no fueron
suficientemente entendidos por el gobierno y “Por
ello todo eso se liquido para degenerar de nuevo
esos excombatientes en violentos armados y perni-
ciosos enemigos de toda obra del progreso regional
que més luego qizo llevar al gobierno™®,

Ensuma, lasautodefensas campesinas, productode
la movilizacién rural armada, tuvieronquesoportar
¢l hostigamiento y persecucién no solo de las fuer-
zas oficiales sino también de las cuadrillas de ban-
doleros que, paralelamente a la represion oficial u
en ocasiones en connivencia con ella crearon un
clima de guerra sucia que desencadend en los episo-
dios de 1962y 1965 conocidos como la guerra contra
las “reptiblicas independientes” yen la cual se logro
parcialmente su desmantelamiento, ocasionado, como
lo reconocen 1os mismos protagonistas de las resis-
tencia, mds por errores polfticos que por una clara
victoria militar®. Luego dela “Operacién Marque-
talia” por parte del ejército de y en medio de la
retirada guerrillera por la cordillera central hasta
Riochiquito, se reunid alli, en 1964, la primera
Conferencia guerrillera del Bloque Sur y posteri-
ormente, antelaagresién a Riochiquitoy ElPatoen
1965, se realiza en el siguiente afio, la segunda
Conlerencia del Blogue Sur, conferencia constitu-
tiva de las fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia, FARC,¥yen lacual se adoptd una nueva
modalidad operativa: los frentes guerrilleros. Fren-
tes que, como sabemos, han venido operandoy ex-
tendiéndose por todo el territorio nacional.

35 Avchive Mingobierno, Orden Pubtico, 1965.

3parulanda Véiez, Manuel. Cuadernos de Campafia. Bogotd, abejon Mono, 1973. p.
42

37Ctr, Resistencia, Boletin del Movimiento de Solidaridad con Ia resistencia armada
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